PISA-PIAAC: Kort opsummering af de vaesentligste resultater

Dette notat indeholder en oversigt over hovedresultaterne fra PISA-PIAAC-rapporten. Notatet bestdr af folgen-

de afsnit:

e To hovedresultater

e Kort om PISA-PIAAC-undersogelsen

e Sammenfatning: De vasentligste resultater fra PISA-PIAAC

e Faktorer af betydning for de unges fastholdelse og udvikling af leseferdigheder
e Baggrund om PISA-PIAAC

To hovedresultater
1. Sterke laesere forbliver gode til at lese: Overordnet set peger rapporten pd en positiv sammenhang mel-
lem PISA-PIAAC-respondenternes leseferdigheder i PISA 2000 og deres resultater i PIAAC 2011/12.
Godt halvdelen af de elever, der opndede gode resultater i laesning i PISA 2000, opniede en hoj gennem-
snitlig leesescore 1 PIAAC-undersogelsen. Godt halvdelen af de svageste leesere 1 PISA 2000 horer fortsat

til blandt de svage lesere 1 27-ars-alderen. Der er dog samtidig bevagelse i faerdighedsfordelingen.

2. Teat sammenheng mellem leseferdigheder og fuldferelse af uddannelse samt sandsynlighed for modta-
gelse af overforselsindkomst. Iser to karakteristika ved de unges fotlob frem til 2011/12 har en klar
sammenhang med deres leseferdigheder: De unges hojest fuldforte/igangvaerende uddannelse i
2011/12, hvor det papeges, at sterke lasere i hojere grad er i gang med eller har gennemfort en uddan-
nelse, og de unges modtagelse af overforselsindkomst mv. frem til 2012, hvor det ses, at svage lesere i

hojere grad er eller har varet pd overforselsindkomst.

Kort om PISA-PIAAC-undersggelsen

PISA-PIAAC! er en undersogelse af sammenhangen mellem de kompetencer, unge har i 15-16-ars alderen, og
deres livsforlob og kompetencer cirka 12 ar senere. PISA-PIAAC-undersogelsen handler om de cirka 46.500
unge, der blev fodt i 1984. Rapporten bygger pa svar fra 1.881 representativt udvalgte unge, som deltog i PISA
2000, hvor de var 15-16 ar. De unge er blevet testet igen i PIAAC i 2011/12, hvor de var cirka 27 ér.

Undersogelsesdomenet i PISA-PIAAC er lesefaerdigheder. Laseferdigheder defineres pa samme méde i PISA
og PIAAC, men de to leseskalaer kan ikke oversettes til hinanden pd samme méde som fx en temperatur i celsi-
us kan omregnes til fahrenheit og omvendt. I PISA og PIAAC deler man ikke personer op i dem, der kan lzse,
og dem, der ikke kan. Man taler om forskellige grader af leesefeerdigheder. Pa det laveste niveau for leseferdighe-
der er en person alene i stand til at lese og forstd de simpleste tekster eller betydningen af enkelte ord eller sat-
ninger. Bevaegelsen fra det laveste leseniveau til det hojeste er udtryk for stigende kompleksitet 1 teksternes ind-
hold og i de tankeprocesser, som personen er i stand til at mestre i relation til teksten.

Rapporten presenterer en redegorelse for, hvorvidt respondenterne har bevaget sig "op” eller ’ned” i fordelin-
gen — fx fra at vare blandt den bedste tredjedel i ar 2000 til at vaere blandt den ringeste tredjedel i 2011/12. De
resultater, der er presenteret i rapporten, er statistiske sammenhange. Der er siledes ikke tale om kausalsam-

menhzenge eller drsagsforklaringer.

I PISA er en forkortelse for The Programme for International Student Assessment, mens PIAAC er en forkortelse for The
Programme for the International Assessment of Adult Competencies.
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Sammenfatning: De vaesentligste resultater fra PISA-PIAAC
PISA-PIAAC-undersogelsen viser, at leseferdighederne i 27-drs-alderen haenger klart sammen med, hvorledes de
unges liv har formet sig efter grundskolen.

Overordnet set peger rapporten pd en positiv ssmmenhang mellem PISA-PIAAC-respondenternes leseferdig-
heder i PISA 2000 og i PIAAC 2011/12. Jo hejere niveau i PISA 2000, des storre er den gennemsnitlige lesesco-
re sandsynligvis i PIAAC. PISA-elever pa niveau 0 1 PISA havde i PIAAC en gennemsnitlig leesescore pa 254,
mens de bedste PISA-elever (pé niveau 5) havde en score i PIAAC pa 327. 7-8 point pa PIAAC-skalaen estime-
res at svare til cirka ét uddannelsesar, dvs. at forskellen svarer til cirka 10 4rs uddannelse. P4 basis af dette kon-
kluderer PISA-PIAAC-rapporten, at der er en tendens til, at de dygtigste leesere i dr 2000 fortsat er de dygtigste i
2011-2012, og at de ringeste lasere 1 ar 2000 fortsat er de ringeste laesere 1 dr 2011-2012. Der er dog samtidig
bevegelse i ferdighedsfordelingen. Som det fremgar af figur 1 nedenfor, ligger cirka halvdelen af alle de delta-
gende respondenter i 2011/12 relativt set pd samme lesekompetenceniveau som i 2000. Omkring en fjerdedel
leeser bedre i 2011/12 end i 2000, mens cirka en fjerdedel relativt set laeser ringere.

Figur 1. Endring i leseferdighede for den samlede population i PISA-PIAAC-undersogelsen

Zndring i PISA-respondenternes leesefaerdigheder fra ar

2000 til 2011/12
Samme niveau i 2011/12
som i PISA 2000
M Lavere niveau i 2011/12 end
52.70% i PISA 2000

M Hgjere niveau i 2011/12 end
i PISA 2000

Set i forhold til udviklingen for hele 1984-drgangen gaelder det siledes, at nogle af dem, der var rigtig gode lasere
12000, relativt set er knapt sd gode lasere 12 ar senere — samtidig med, at nogle af de ringeste leesere relativt set

har formaet at forbedre deres lesefaerdigheder i lobet af de 12 ar.

Det fremhaves 1 undersogelsen, at de unges livsforleb ikke er forudbestemt af social baggrund, skole og faerdig-
heder i1 15-16-drs-alderen. Som eksempel bliver det papeget, at mange af eleverne med de ringeste lesefardighe-
der i 15-16-drs-alderen gennemforer en uddannelse. Over 45 pct. gennemforer en erhvervsuddannelse og cirka
20 pct. en videregdende uddannelse. Af rapporten fremgir, at en mindre gruppe af de dygtigste lesere i PISA
2000 har modtaget overforselsindkomst 1 en kortere eller lengere periode, men at de dygtigste lesere samlet set i
mindre grad end de mindre dygtige har modtaget overforselsindkomst. Det understreger den vigtige pointe, at
leesekompetence i PISA ikke er determinerende for, hvordan de unge klarer sig efter grundskolen.
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Sammenbang mellem lesekompetencer i PISA og PLAAC
PISA-PIAAC-rapporten fremhever, at jo bedre niveau i PISA, des storre er sandsynligheden for at befinde sig 1

den bedste tredjedel i PIAAC. Som det fremgar af tabel 1 nedenfor, er der en statistisk sammenhzng mellem
leseferdigheder i PISA 2000 og ferdighederne 12 dr senere. Fardighederne i 2011/12 er imidlertid ikke forudbe-
stemte, og andre bevager sig “op” i fordelingen (tal med gront i tabel 1), mens nogle bevaeger sig ’ned” (tal med
rodt i tabel 1). Nogle bliver altsa bedre til at laese 1 lobet af cirka 12 ar set 1 forhold til hele 1984-drgangen, og
nogle bliver dérligere.

Tabel 1. Sammenhang mellem leeseniveauer i PISA 2000 og PIAAC 2011/12

PISA 2000
Ringeste tredjedel Midtergruppe Bedste tredjedel
PIAAC (2011/2012)
Ringeste tredjedel 274 10,7
Midtergruppe 27,1 31,0
Bedste tredjedel 11,4 342
I alt 100 100 100
Anm.: Respondenter, som er rykket til en bedre

gruppe i 2011/12, end den de tilhorte i 2000. Respondentet, som er rykket til en ringere gruppe i 2011/12, end
den de tilhorte 1 2000.

Opsummerende forholder det sig saledes, at:

e Omkring 61 pct. af respondenterne med de ringeste leseferdigheder i PISA tilhorer fortsat den ringeste tred-
jedel i PIAAC. Godt 27 pct. tilherer ”midtergruppen” i PIAAC, mens ca. 11 pct. af respondenterne med
de ringeste leseferdigheder i PISA tilhorer den bedste tredjedel i PIAAC.

e Omkring 38 pct. af samtlige respondenter i den midterste PLSA-leseferdighedsgruppe tilhorer ogsd den mid-
terste gruppe 1 PIAAC. Godt 27 pct. har bevaget sig ’ned” i fordelingen, mens ca. 34 pct. har bevaget
sig "op” og tilhorer den bedste tredjedel i PIAAC.

e Afdem, som idr 2000 havde de bedste leseferdigheder, var godt 58 pct. fortsat var blandt den bedste tredje-
del12011/12 1 PIAAC. 31 pct. tilhorte den ’midterste” tredjedel i PIAAC, mens 11 pct. tilhorte den
ringeste tredjedel.

Hvem er det s4, der har bevaget sig ”op” i lesefaerdighedsfordelingen? Af rapporten fremgir, at det iser er dem,
hvis foraldre har en videregdende uddannelse; dem, der selv har gennemfort en videregiende uddannelse; dem,
som ikke har modtaget overforselsindkomst; og dem, der 1 2012 bor 1 en anden region end i 2000.

Hvem er fortsat i gruppen med de ringeste lesefzerdigheder 20122 Det er, ifolge rapporten, iser dem, der har
grundskole eller en erhvervsuddannelse som hojeste fuldferte uddannelse, og dem, som har modtaget overfor-
selsindkomst i lang tid.

Selvom der er en klar sammenhzng mellem leseferdighederne 1 2000 og 2011 /12, set ud fra en gennemsnitsbe-
tragtning, sa er billedet 1 hoj grad dynamisk. Mange ndrer placering i leesefaerdigheds-fordelingen fra 2000 til
2011/12:
e Maends leseferdigheder er relativt set gaet frem fra 2000 til 2011/12.
e Personer med videregiende uddannelse, iseer en lang videregiende uddannelse (LVU), har beveget
sig op” 1 fordelingen sammenlignet med navnligt personer, der alene har grundskolen som hojeste fuld-
forte/igangvarende uddannelse i 2011/12.
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e DPersoner pa langvarig overforselsindkomst mv. (sammenlagt over et ar) frem til 2012 er klart ringere
placeret i fordelingen i 2011/12 end personer uden overforselsindkomst.

Faktorer af betydning for de unges fastholdelse og udvikling af leseferdigheder
PISA-PIAAC-undersogelsen papeger en rakke statistiske sammenhange mellem de unges laseferdigheder i
PISA 2000 og detes fotlob frem til 2011/12.

Fire karakteristika ved de unges forleb frem til 2011/12 har en klar sammenhang med leseferdighederne i
2011/12. Det drejer sig om:

1. de unges hojst fuldferte/igangvarende uddannelse i 2011/12

2. de unges modtagelse af overforselsindkomst frem til 2012

3. de unges tilknytning til arbejdsmarkedet

4. de unges faglige selvvurdering

Unge, som gennemforer en nddannelse

Der ses en sterk sammenhzeng mellem leseferdigheder pa den ene side og gennemforelsen af en ungdomsud-
dannelse og eventuelt en videregiende uddannelse pd den anden side. Faerdigheder, der ikke bruges, mistes eller
svackkes.

Navnlig de unge, der gennemforer en videregiende uddannelse, oplever en positiv udvikling i deres laesefardig-
heder sammenlignet med de unge, der i 27-drsalderen alene har afsluttet grundskolen eller en erhvervsuddannel-
se. Af samtlige PISA-PIAAC-respondenter havde godt 28 pct. en erhvervsuddannelse som hgjeste fuldforte
uddannelse, og ca. 45 pct. havde fuldfert en videregiende uddannelse (kort videregiende uddannelse (KVU), en
mellemlang videregiende uddannelse (MVU) eller en lang videregiende uddannelse (LVU).

Tabel 2. PISA-PIACC-respondenter fordelt efter hojeste fuldferte eller igangvarende uddannelse
2011/12, seerskilt for PISA-niveau for leeseferdigheder. Procent.

Haojeste fuldferte PISA-niveau for leseferdigheder
eller igangvaeren-
de uddannelse

0 1 2 3 4 5 I alt
Grundskole 31,9 20,3 10,6 6,5 39 1,2 9,5
Studenterekesamen 3,8 4,7 7,9 8,4 7,0 4,3 6,9
Erhvervsuddannelse 45,1 483 41,8 23,0 12,9 4,0 27,9
KI'U+M1’U 16,9 239 28,9 39,8 38,3 34,8 33,3
LIVU 2,4 2,8 10,7 22,4 38,0 55,7 22,4
Ialt 100 100 100 100 100 100 100
Antal respondenter 70 185 377 566 488 195 1.881
Populationsestimat 2.402 5.878 10.890 | 13.572 | 10.234 | 3.904 | 46.881

Anm.: KVU er forkortelse for kort videregdende uddannelse; MVU er forkortelse for mellemlang videregiende
uddannelse; og LVU er forkortelse for lang videregiende uddannelse.
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Af tabel 2 fremgir de samlede oplysninger om hojeste fuldferte uddannelse og igangvaerende uddannelse.? Tabel-
len viser en meget klar statistisk sammenhang mellem laeseferdigheder og niveau for hojeste fuldforte eller
igangvarende uddannelse. Jo bedre leseferdigheder, des mindre andel har eller forventes alene at have grundsko-
le eller en erhvervsuddannelse, og jo storre andel har/forventes at have en videregiende uddannelse, iszr en lang
videregaende uddannelse. Af gruppen med lesefaerdigheder pa niveau 0 galder det, at nasten en tredjedel 1 27-
arsalderen er i gang med eller har afsluttet grundskolen som hejeste uddannelse. Denne andel falder parallelt med
et stigende niveau for leseferdigheder til 1,2 pct. blandt dem med leseferdigheder pa det hojeste niveau. Selvom
forholdsvis store andele af dem pd de laveste niveauer for laeseferdigheder kun har grundskole som hojeste fuld-
tforte uddannelser, er der dog ogsé en betydelig del af dem med laeseferdigheder pd niveau 0-2, som har fuldfert,
eller som forventes at fuldfere en erhvervsuddannelse eller en videregiende uddannelse. Over 40 pct. af de unge,
der i PISA 2000 havde leseferdigheder pa niveau 0-2, har fuldfert eller forventes siledes at fuldfere en er-
hvervsuddannelse, og relativt mange har ogsa fuldfert en videregaende uddannelse. Mange med mindre gode
leesefaerdigheder i PISA 2000 gennemforer eller forventes at gennemfore uddannelser pa et relativt hojt niveau.

De unges modtagelse af overforselsindkomst
Undersogelsen viser, at navnlig langvarig modtagelse af overforselsindkomst har en klar negativ sammenhang
med udvikling i leseferdighederne. Mere end et drs modtagelse af overforselsindkomst haenger sammen med en

reduktion 1 leseferdighederne pa mere end et uddannelsesar.

I rapporten er lavet en opgerelse af modtagelse af overforselsindkomst, som er opdelt efter niveau for lesefer-
digheder i PISA 2000. I gennemsnit havde de unge modtaget overforselsindkomst i 41 uger 1 lobet af en periode
pa 12 ar. Tallet er kraftigt stigende med faldende niveau for lesefaerdigheder — fra 14 uger blandt dem med de
bedste leseferdigheder (niveau 5) til 88 uger blandt respondenterne med de ringeste leseferdigheder (niveau 0).
Sammenheaengen er meget systematisk og klar. Det ses endvidere, at ca. 29 pct. af PISA-PIAAC-respondenterne
slet ikke havde modtaget overforselsindkomst 1 2000-2012. Blandt respondenter pa leseniveau 0 er andelen knap
6 pct., mens den udgoer ca. 48 pct. af dem pé leseniveau 5. Andelen, der havde modtaget overforselsindkomst i
mindst 14 uger (i tabel 3 raekkerne *14-52 uger’ og ’53 uger eller mere’ lagt sammen), er faldende fra 76 pct. af

dem pa laeseniveau 0 til ca. 23 pct. af dem pd leseniveau 5.

2 Hvis respondenten var i gang med en uddannelse pé et hojete niveau, end den uddannelse respondenten tidligere har af-
sluttet er det den igangvaerende uddannelse, der figurerer i tabellen. Tabellen giver saledes et indtryk af, hvilket uddannelses-
niveau PISA-PIAAC-respondenterne forventes at ende med at have.
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Tabel 3. PISA-PIAAC-respondenter fordelt efter modtagelse af visse overfarselsindkomster mv. 2000-
2012, serskilt for PISA-2000-niveau for leesefaerdigheder. Procent.

Overforselsind- PISA-niveau for leseferdigheder
komst: Antal uger
200-2012

0 1 2 3 4 5 I alt
0 uger 6,2 19,6 20,8 30,7 39,5 47,8 29,1
1-13 uger 18,0 20,7 27,3 26,0 27,8 29,1 25,9
14-52 uger 34,0 232 234 24,7 20,0 16,4 23,0
53 uger eller mere 41,7 36,5 28,6 18,6 12,7 6,8 22,1
1 alt 100 100 100 100 100 100 100
Abntal respondenter 70 185 377 566 488 195 1.881
Populationsestimat 2.402 5.878 10.890 | 13.572 | 10.234 | 3.904 46.881
Gennemsnit antal uger | 88 64 54 32 25 14 41

Anm.: Perioden er uge 16, 2000 — uge 16, 2012. Langt hovedparten af modtagelsen af overforselsindkomst ma
formodes at have fundet sted efter, at de adspurgte er fyldt 18 ar, dvs. fra 2003. Opgorelsen bygger pd Beskeafti-
gelsesministeriets forlobsdatabase DREAM.

De unges tilknytning til arbejdsmarkedet
Omkring 12 dr efter, at de 1.881 PISA-PIAAC-respondenter blev testet i PISA som 15-16-drige, var deres situa-
tion med hensyn til uddannelse og arbejde folgende:

e (Ca. 33 pct. var 1 gang med en uddannelse.

e Ca. 57 pct. havde arbejde — uden at vare i gang med en uddannelse

e Ca. 10 pct. var hverken under uddannelse eller i arbejde

Disse tal kan fortolkes pd den made, at over 40 pct. af 1984-argangen fortsat var i en slags overgangsfase mellem
grundskole og arbejdsmarked som 27-drige. De “over 40 pct.” svarer til 100 pct. minus de ca. 57 pct., som havde
arbejde — uden samtidig at vaere i gang med en uddannelse.

I overgangen mellem grundskole og arbejdsmarked er der et stort antal unge, der kombinerer uddannelse og
erhvervsarbejde. Det gxlder i sagens natur dem, der starter pa en erhvervsfaglig uddannelse, og som har en prak-
tikplads pé en virksomhed, men det geelder ogsd mange andre slags uddannelsessogende. Af samtlige uddannel-
sesspgende ved 27-arsalderen havde cirka to tredjedele erhvervsarbejde.

Hovedparten af respondenterne pa leseniveauerne 0-2 var enten i arbejde eller under uddannelse, da de blev
interviewet i 2011/12. Andelen, der var under uddannelse pa interviewtidspunktet, er stigende med stigende
niveau for leseferdigheder — fra 16,0 pct. pa niveau 0 til 49,3 pct. pd niveau 5, mens andelen, der har arbejde
(uden at vaere 1 gang med en uddannelse), er faldende med stigende ferdighedsniveau — fra 68,6 pct. pa niveau 0
til 46,5 pct. pa niveau 5.
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Tabel 4. PISA-PIAAC-respondenter fordelt efter aktiviteter pa interviewtidspunktet i 2011/12, saerskilt
for PISA-2000-niveau for leeseferdigheder. Procent.

Aktivitet PISA-niveau for leeseferdigheder

0 1 2 3 4 5 I alt
Beskaftiget (¢ under ud- 68,6 66,3 61,2 57,1 50,3 46,5 57,4
dannelse)
Ledig (¢f under nddannelse) | 8,7 54 4,6 4,0 3,9 2,7 4.4
Under uddannelse 16,0 232 27,6 341 41,1 493 33,1
Ovrige 6,7 5,1 6,6 48 4,7 1,5 51
1 alt 100 100 100 100 100 100 100
Pet. hverken beskaftiget 15,4 10,5 11,2 8,8 8,6 42 9,5
eller under uddannelse
Pet. beskaftiget og nnder 6,5 11,5 17,7 240 28,4 355 22,0
uddannelse
Abntal respondenter 70 185 377 566 488 195 1.881
Populationsestimat 2.402 5.878 10.890 13.572 10.234 3.904 46.881

Anm.: En del af dem, der i tabellen optraeder i kategorien under uddannelse” er samtidig i beskaftigelse. Det
gaelder letlinge og elever i en praktikplads samt studerende/elever med bijob under uddannelse. Kategorien “le-
dige” og “ovrige” dxkker over respondenter, som pi interviewtidspunktet hverken var i beskaftigelse eller under
uddannelse.

Andelen, der kombinerer uddannelse og arbejde, er stigende med stigende niveau for laseferdigheder — fra 6,5
pct. af respondenterne pa leseniveau 0 til 35,5 pct. af respondenterne pa laseniveau 5.

Faglig selvvurdering har betydning

Betydningen af de unges faglige selvvurdering bliver fremhavet som sarlig interessant i PISA-PIAAC-
rapporten.

Ved testningen i ar 2000 fik PISA-eleverne udleveret et sporgeskema, hvor de bl.a. skulle angive, hvor
enige eller uenige de var med folgende udsagn:

e ”Jeg leerer tingene hurtigt 1 de fleste skolefag”

e “Jeger god til de fleste skolefag”

e 7Jeg klarer mig godt i proverne i de fleste skolefag”
e Jeg far gode karakterer i dansk”

e “Jeg far gode karakterer i matematik”

Ved hvert udsagn skulle valges én af folgende fire svarkategorier: enig (4), delvis enig (3), delvis uenig
(2) og uenig (1). I rapporten er udregnet et index for “faglig selvvurdering”, som varierer fra 1 (helt
uenig 1 alle udsagn) til 4 (helt enig i alle udsagn). Indexet kan opfattes som et kombineret udtryk for de
unges evner 1 skolefag og de unges flid i skolen. Der er ikke tale om en objektiv méling. Derfor bruges
udtrykket faglig selvvurdering”.
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Det ses af rapporten, at det et en sterk sammenheng mellem leseferdigheder 1 2011/12 og elevernes faglige
selvvurdering i 15-16-arsalderen. En stigning i den faglige selvvurdering pa ét point, dvs. fx fra ”delvis uenig”,
til ”delvis enig”, heenger sammen med en stigning 1 leseferdighederne pd over 5 point. Det bemarkes, at 7-8
point pa skalaen for leseferdigheder estimeres til at svare til ét uddannelsesar i gennemsnit.

Opsummering
Samlet viser rapporten, at der er statistisk sammenhaeng mellem det at have gode keseferdigheder og det at:
e valge en videregiende uddannelse, iszr en lang videregidende uddannelse, og sjzldnere en erhvervsfaglig
uddannelse.
e have mindre risiko for at vare helt uden erhvervsrettet uddannelse som 27-arige.
e have mindre risiko for at afbryde en pabegyndt uddannelse.
e have mindre risiko frem til 27-drsalderen for at modtage overforselsindkomst som fx arbejdsloshedsdag-
penge, kontanthjzlp og aktivering.
e ctablere sig pd arbejdsmarkedet og med agtefelle/partner og born i en senere alder end personer med
mindre gode ferdigheder.

Pa den anden side er ringe leseferdigheder karakteristisk for personer, der hojest har afsluttet grundskolen som 27-
arige, og som har modtaget overforselsindkomst i sammenlagt over et dr frem til 2012.

Baggrund om PISA-PIAAC

Bdde PISA og PIAAC er internationale OECD-undersogelser. PISA omfatter elever i alderen 15 til 16 ar

og gennemfores hver tredje ar, forste gang i 2000. PIAAC omfatter 16-65-drige og er gennemfort forste gang i
2011/12.

PISA-PIAAC-rapporten bygger pa interview med 1.881 personer, der deltog bade i PISA 2000 og i
PIAAC 2011/12.

Respondenterne blev som 15-16-arige test i PISA pa skolen, mens de i 2011/2012 i PIAAC blev testet i deres
egne hjem af en interviewer. I begge tilfelde stod SFI for dataindsamlingen.

Gennem vagtning, der tager hojde bdde for stikprove 1 PISA 2000 og bortfald i PIAAC, tilstrabes, at rapportens
resultater er reprasentative for de cirka 46.500 unge, der blev fodt i 1984, og som i foraret dr 2000 var indskrevet
pa en uddannelsesinstitution og i 2011/12 boede i Danmark.

Pa interviewtidspunktet 1 2011-2012 var 86,4 pct. af eleverne 27 ar, 4,8 pct. var 26 ér, og 8,8 pct. var 28 ir. Pd
testtidspunktet i 2000 var 75,8 pct. 15 dr, mens 24,2 pct. var 16 4r. Rapporten bygger pd svar fra disse unge 1 ar
2000 og i 2011-2012.

Leseferdighederne i PISA og PIAAC beregnes ikke af de enkelte lande, men af de internationale konsortier, der
designer og styrer undersogelsesprogrammerne.

Nir leseferdighederne males i PISA og PIAAC, stilles personerne over for opgaver af varierende svaerhedsgrad,
der bla. athznger af:
e Mz=ngden og forskelligheden af den information, som det er nedvendigt at lokalisere, vurdere og be-
handle under en opgaves udforelse.
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e Hvor ordret og dbent de relevante oplysninger er formuleret i teksten. Der kan fx vare mange eller fa
paralleller mellem ordvalg i spergsmalet og i den relevante del af teksten.

e Mangden og arten af henholdsvis relevant information og irrelevant (forstyrrende) information, som det
er nodvendigt at sondre imellem ved opgavens udferelse. Jo mere forstyrrende information og jo storre
lighed mellem relevant og itrelevant information, des storre svarhedsgrad.

e Arten og omfanget af de tankeprocesser, som det er nodvendigt at tage i anvendelse, fx sammenligning,
modstilling og integration af informationer, fx i form af syntese og logiske folgeslutninger.

e [ hvilket omfang respondenten skal udnytte sin baggrundsviden, og om den relevante baggrundsinfor-
mation er noget generelt eller en detalje.

Béde i PISA og i PIAAC blev ogsi indhentet sporgeskemasvar fra deltagerne. Disse data bruges i rapportens
analyser, der ogsa inddrager registerdata fra Beskaftigelsesministeriets DREAM database.

Danmark er det eneste land, der har gennemfort en systematisk test af PISA-deltagere i PIAAC.

PISA-PIAAC-rapporten er udarbejdet af Det Nationale Forskningscenter for Velferd (SFI).

Folgende ministerier og styrelser har finansieret og aktivt fulgt arbejdet omkring PIAAC-undersogelsen i Dan-
mark: Undervisningsministeriet, herunder Kvalitets- og Tilsynsstyrelsen, Beskaftigelsesministeriet, Erhvervs- og
Veakstministeriet, Finansministeriet, herunder Digitaliseringsstyrelsen, Uddannelses- og Forskningsministeriet
samt Ministeriet for Born, Ligestilling, Integration og Sociale Forhold. Den sarlige PISA-del af PIAAC er ivark-
sat pa initiativ af de navnte ministerier i begyndelsen af 2011.
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