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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne

Resumé

Denne rapport preesenterer resultaterne af en registerbaseret undersggelse af den specialpaedago-
giske statte (SPS) pa ungdomsuddannelserne. Danmarks Evalueringsinstitut (EVA) har gennemfert
undersggelsen for Center for Udgdende Kvalitetsarbejde og Specialpeedagogisk Statte under Sty-
relsen for Undervisning og Kvalitet (STUK). Undersggelsen er et led i en starre virkningsevaluering
af SPS pa ungdomsuddannelserne, der gennemfares i perioden 2018 til 2021.

SPS er en individuel kompenserende statteordning, der skal sikre, at elever med fysiske og psyki-
ske funktionsnedsaettelser eller tilsvarende sveere vanskeligheder har mulighed for at uddanne sig
pa lige fod med andre unge.

Formalet med undersggelsen er at kortlaegge, hvad der kendetegner SPS-modtagerne og deres
statteforlgb, samt at undersege, hvordan stgttemodtagerne klarer sig med hensyn til en reekke in-
dikatorer knyttet til deres gennemferelse af ungdomsuddannelse og overgangen til videregdende
uddannelse og job.

Undersggelsen bygger pa oplysninger fra det administrative SPS-system koblet til relevante regi-
stre i Danmarks Statistik og Styrelsen for It og Leering. Datagrundlaget bestar af elever, der har pa-
begyndt en ungdomsuddannelse i perioden 2008 til 2017. Undersggelsen har seerligt fokus pa ele-
ver, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed eller psykiske vanskeligheder.

Hovedresultater

Kortlaegning

Stigning i SPS pa ungdomsuddannelserne

Der er sket en stigning i andelen af uddannelsesforlgb, hvor der ydes SPS, i perioden fra 2008 til
2017. Det gor sig gaeldende for alle ungdomsuddannelser, men der er forskel pa, hvor udbredt SPS
er pa de forskellige typer af ungdomsuddannelser. SPS er mest udbredt pa erhvervsuddannelserne
(EUD), de tekniske gymnasier (HTX) og HF, hvor der ogsa har veeret den starste stigning i SPS i peri-
oden. Fx blev der p& HF ydet SPSi2 % af alle uddannelsesforlab i 2008, mens den tilsvarende an-
deli2017 var 11 %.

Stor stigning i SPS til elever med udviklingsforstyrrelser
Narman ser pa udviklingen i typen af funktionsnedsaettelser blandt stgttemodtagerne over tid, ser
man, at udviklingsforstyrrelsert udger en stadig stigende andel af det samlede handicapbillede. Fx

1 Udviklingsforstyrrelser er fx autismespektrumforstyrrelser (ASF) og Attention Deficit/Hyperactivity Disorder (ADHD).
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Resumé

blev deri 2008 modtaget SPS pa baggrund af en udviklingsforstyrrelse i 4 % af tilfaeldene, mens
den tilsvarende andel var 16 % i 2017.

Store regionale forskelle i andelen af SPS-modtagere

For de fleste ungdomsuddannelser gaelder det, at Region Nordjylland og Region Midtjylland i 2017
har den sterste andel af uddannelsesforlgb, hvor der ydes SPS. Samtidig skiller Region Hovedsta-
den sig ud ved at have en markant lavere andel af SPS-forlab end de gvrige regioner pa de almene
gymnasiale uddannelser (STX), HF og EUD. HTX skiller sig ud, ved at der er sket en stor stigning i
alle regioner, og at de regionale forskelle er sma.

Faerre SPS-modtagere blandt elever med ikke-dansk baggrund

Der er markant flere SPS-modtagere blandt elever med dansk baggrund end blandt elever med
henholdsvis anden vestlig baggrund end dansk og ikke-vestlig baggrund. Saledes har 7 % af ele-
verne af dansk baggrund modtaget SPS i perioden, mens den tilsvarende andel blandt vestlige og
ikke-vestlige elever er godt 3 %. Disse tal kunne tyde pa, at der blandt denne gruppe findes nogle
elever med uopdagede behov. Derudover er der sociale forskelle i fordelingen af SPS, séledes at
andelen af SPS-modtagere er starst blandt elever med foreeldre, der har grundskole som hgjest
fuldferte uddannelse og/eller lav indkomst.

SPS iveerkseettes ofte undervejs i et uddannelsesforlab

Der er stor variation med hensyn til, hvor lang tid der gar, fra eleven har pabegyndt en ungdomsud-
dannelse, til SPS iveerkseettes. | nogle uddannelsesforlgb ydes statten kort efter uddannelsesstart,
men i en stor del af forlabene kan der gé op til mere end et ar efter uddannelsesstart, farend stet-
ten ivaerksaettes. Det eriszer pa STX og HHX, at SPS farst iveerksaettes senere i uddannelsesforlgbet.
Her ivaerkseettes SPS mere end et ar efter uddannelsesstart for godt 20 % af SPS-modtagerne. Det
kan skyldes, at stattebehovet farst opdages senere, eller at behovet farst opstar pa et senere tids-
punkt. Det kan fx veere i mgdet med de nye udfordringer pa en ungdomsuddannelse, at behovet
for stgtte opstar. Der er ogsa flere psykiske vanskeligheder, som farst viser sigi ungdomsarene.

SPS-modtagere har ofte flere uddannelsesforlgb i bagagen

Elever, der pa et tidspunkt i perioden 2008 til 2017 har modtaget SPS, har flere pabegyndte uddan-
nelsesforlgb bag sig end elever, derikke har modtaget SPS. Det geelder isaer for elever, der har
modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder. Der kan veere tale om bade forlgb pa for-
skellige uddannelser, forlgb pd samme uddannelse og forlab pad samme institution eller forskellige
institutioner. Disse tal indikerer, at gruppen af SPS-modtagere generelt har haft en mere kringlet
vej gennem ungdomsuddannelsessystemet end ikke-SPS-modtagere.

Virkning af SPS

SPS-modtagere klarer sig ganske godt

Generelt tegner undersggelsen et positivt billede af SPS-ordningen. Nar man tager hgjde for andre
faktorer som fx foraeldrenes uddannelsesniveau og elevens kan, ser det ud til, at elever, der har
modtaget SPS i et givent uddannelsesforlab, generelt klarer sig neesten lige sa godt som elever, der
ikke har modtaget SPS, seerligt hvad angar frafald og overgang til videre uddannelse. Dog har SPS-
modtagere starre sandsynlighed for at komme i skolepraktik og lidt mindre sandsynlighed for at
komme i beskaeftigelse efter endt EUD.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Resumé

Elever, der far SPS pd grund af ordblindhed, klarer sig generelt bedre end SPS-modta-
gere med psykiske vanskeligheder

Der er forskel pa, hvordan SPS-modtagere klarer sig, afhaengigt af deres handicap. Generelt klarer
elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, sig bedre end elever, der har modtaget
SPS p& baggrund af psykiske vanskeligheder.

SPS-modtagere falder mindre fra

Elever, der har modtaget SPS, har mindre eller samme sandsynlighed for frafald, sammenlignet
med elever, der ikke har modtaget SPS. Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed,
har en markant lavere frafaldssandsynlighed. Dette kan umiddelbart virke overraskende, nar SPS-
modtagere generelt har haft flere uddannelsesforlgb i perioden end ikke-SPS-modtagere. Men ele-
ver, der modtager SPS i et givent uddannelsesforlab, kan godt have haft andre forlgb, hvor de ikke
har modtaget SPS, og hvor de er faldet fra.

SPS-modtagere overgar til videregdende uddannelse pa lige fod med andre unge
Elever, der har modtaget SPS pad de gymnasiale uddannelser, har samme eller lidt stgrre sandsyn-
lighed for at overga til videregdende uddannelse, sammenlignet med elever, der ikke har modtaget
SPS, hvis man tager hgjde for relevante baggrundsfaktorer som fx foreeldres uddannelsesniveau.

Blandt elever, der modtager SPS pa baggrund af ordblindhed, ses en mere positiv ud-
vikling i karaktergennemsnit fra grundskole til gymnasial eksamen

Elever, der har modtaget SPS, far generelt lavere karakterer end elever, der ikke har modtaget SPS.
Billedet ser dog anderledes ud, hvis man tager hgjde for elevernes karakterer i grundskolen og @v-
rige baggrundsfaktorer. Gar man det, ser det ud til, at elever, der har modtaget SPS pa baggrund af
ordblindhed, klarer sig en smule bedre - i forhold deres faglige udgangspunkt - end elever, der
ikke har modtaget SPS. Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder pa
de tredrige gymnasiale uddannelser, har imidlertid et lavere karaktergennemsnit sammenlignet
med ikke-SPS-modtagere.

SPS-modtagere kommer oftere i skolepraktik

Elever, der har modtaget SPS, har starre sandsynlighed for at komme i skolepraktik i deres farste
praktikforlab, sammenlignet med elever, der ikke har modtaget SPS. Sandsynligheden for at
overga til skolepraktik er storst blandt elever, der har modtaget stotte pa baggrund af psykiske
vanskeligheder.

SPS-modtagere pa EUD overgar i mindre grad til beskaeftigelse

Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, har veesentlig mindre sand-
synlighed for at komme i beskeeftigelse efter endt EUD end elever, der ikke har modtaget SPS. Ele-
ver, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, har imidlertid nogenlunde samme sand-
synlighed for at komme i beskaeftigelse som ikke-SPS-modtagere.

Metodiske forbehold

| denne undersggelse er der udelukkende fokus pa de elever, der har pabegyndt en ungdomsud-
dannelse. Det betyder, at undersggelsen ikke belyser de unge, der ikke overgar fra grundskole til
ungdomsuddannelse. Der er grund til at antage, at gruppen af unge med funktionsnedszettelser,
der pdbegynder en ungdomsuddannelse, udggr en mere ressourcestaerk gruppe end unge med
funktionsnedsaettelser, der ikke kommer videre i uddannelsessystemet.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Resumé

I leesningen af rapportens resultater er det endvidere vigtigt at holde sig for gje, at der i denne un-
dersggelse udelukkende er fokus pa de elever, der har modtaget statte i form af SPS. Den hgje fo-
rekomst af - isaer psykisk — sarbare unge, der rapporteres flere steder (EVA, 2018; DCUM, 2017), gor
det sandsynligt, at deri gruppen af unge, der ikke har modtaget SPS, ogsa findes et antal unge
med stattebehov, der pavirker deres uddannelseschancer.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne

Indledning

Uddannelsesniveauet i Danmark har generelt veeret stigende over tid, men en ny opgarelse, baseret
pa tal fra VIVE - Det Nationale Forsknings- og Analysecenter for Velfeerd, tyder pa, at der i de senere
arer markant faerre unge med handicap, som tager en studie- eller erhvervskompetencegivende ud-
dannelse (Amilon et al., 2016). Blandt de 31-35-arige med handicap havde 56 % i 2016 en studie- el-
ler erhvervskompetencegivende uddannelse?, mens den tilsvarende andel blandt personer uden
handicap a pa 82 %. Denne forskel er markant starre end de forskelle, man ser, ndr man sammen-
ligner personer med og uden handicap i de ldre alderskategorier. Dette kunne tyde pa, at unge
med handicap klarer sig darligere nu end tidligere. Imidlertid er der i denne sammenligning ikke ta-
get hajde for, at flere vil fa funktionsnedsaettelser gennem livet. Det er sdledes sandsynligt, at der
blandt gruppen af aldre med funktionsnedseettelser er en andel, der har taget deres uddannelse,
farend funktionsnedsaettelsen er opstéet. Dette forhold vanskeliggar sammenligningen mellem eel-
dre og yngre aldersgrupper.

Ulighed i uddannelse er uhensigtsmaessigt i sin egen ret, men ogsa, fordi undersggelser har vist, at
uddannelse har seerligt stor betydning for jobchancer blandt personer med handicap. Mens uddan-
nelse gger mulighederne for beskaeftigelse i befolkningen generelt, er betydningen af uddannelse
saerligt stor for personer med handicap (Larsen & Larsen, 2017; Molden, Wendelborg & Tgssebro,
2009).

Dansk handicappolitik bygger pa inklusion og ligestilling, og med Danmarks ratificering af FN’s Han-
dicapkonvention bekreeftes det, at unge med handicap skal have mulighed for at uddanne sig pa
lige fod med andre unge. Et led heri er ordningen om specialpeedagogisk statte (SPS), der skal sikre,
at elever med funktionsnedseettelser eller tilsvarende svaere vanskeligheder kan deltage i den almin-
delige undervisning og i prever og eksaminer pa lige fod med andre unge. Dermed kan SPS veere et
middel til at mindske uligheden i uddannelse for personer med funktionsnedseettelser.

Antallet af SPS-modtagere har vaeret stgt stigende de seneste ar, ogi 2017 blev der anvendt godt 190
mio. kr. pa SPS til godt 20.000 stgttemodtagere pa ungdomsuddannelserne (Finansministeriet,
2018).

Seti lyset af de tal, der peger pa en stigende ulighed i uddannelse blandt personer med handicap,
og de mange SPS-midler, der tildeles, er det veesentligt at fa mere viden om gruppen af SPS-modta-
gere og om, hvordan de klarer sig pa ungdomsuddannelserne sammenlignet med gvrige elever.

Center for Udgdende Kvalitetsarbejde og Specialpaedagogisk Statte under Styrelsen for Undervis-
ning og Kvalitet (STUK) har derfor bedt Danmarks Evalueringsinstitut (EVA) om at evaluere virknin-
gen af SPS-ordningen pa ungdomsuddannelserne.

2 Dvs.ungdomsuddannelse eller videregdende uddannelse.
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2.1

2.2

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Indledning

Formal med evalueringen

Den samlede evaluering har fokus pa, hvordan SPS-ordningen tilretteleegges pa den mest hen-
sigtsmaessige og effektive made. Evalueringen skal dermed bidrage til at informere og styrke arbej-
det med SPS pa ungdomsuddannelserne - bade ude pd skolerne og ved at danne vidensgrundlag
for STUK til at skabe de bedst mulige rammer og betingelser for skolernes SPS-arbejde. | evaluerin-
gen er der saerligt fokus pa gruppen af elever pad ungdomsuddannelserne, som har modtaget SPS
pa baggrund af ordblindhed eller psykiske vanskeligheder.

Denne rapport sammenfatter resultaterne fra den farste delundersggelse, der indgdr i den samlede
evaluering. Den farste delundersggelse er en registerbaseret undersggelse af SPS-ordningen, der
har til formal at kortlaegge stettemodtagernes karakteristika samt at undersgge, hvordan statte-
modtagerne klarer sig med hensyn til en raekke indikatorer knyttet til deres gennemfgrelse af ung-
domsuddannelse og overgangen til videregdende uddannelse eller job. Registerundersggelsen be-
lyser SPS blandt unge, der har pabegyndt en ungdomsuddannelse i perioden 2008 til 2017.

Undersegelsessporgsmal

Overordnet set kan undersggelsesspargsmalene, der belyses i denne delrapport, opdeles i to dele.
| den farste del af undersggelsen fokuseres der pa SPS-modtagere pa ungdomsuddannelserne
bredt set. | den anden del af undersagelsen fokuseres der szerligt pa de to store grupper af elever,
som har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed eller psykiske vanskeligheder. Psykiske van-
skeligheder anvendes flere steder i rapporten som en samlebetegnelse for SPS, der er modtaget pa
baggrund af bade psykiske vanskeligheder (fx depression og angst) og udviklingsforstyrrelser, der
deekker over gennemgribende forstyrrelser i udviklingen som fx autismespektrumforstyrrelser eller
ADHD. Enkelte steder praesenteres resultater for udviklingsforstyrrelser separat. Det seerlige fokus
pa disse handicapgrupper heenger sammen med, at det er de handicapgrupper, hvor antallet af
stattemodtagere er starst. Det er derudover to meget forskellige handicapgrupper, der har meget
forskellige stgttebehov.

Undersogelsesspargsmal

Kortlaegning af SPS-modtagernes karakteristika

+ Hvad kendetegner SPS-modtagere pa de forskellige typer af ungdomsuddannelser med for-
skellige typer af handicap, herunder kendetegn som tidspunkt for bevilling af SPS, region,
kgn, alder, herkomst samt foraeldres uddannelse og indkomst?

+ Hvordan har modtagergruppen udviklet sig i perioden 2008 til 2017?

Sammenhangen mellem SPS og virkningsindikatorer

+ Hvordan klarer SPS-modtagerne sig pa ungdomsuddannelserne sammenlignet med andre
unge med hensyn til:

« Frafald?

+ Karakterer blandt elever pa de gymnasiale uddannelser?
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2.2.1

2.3

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Indledning

« Typen af praktikaftale blandt elever pa de erhvervsfaglige uddannelser?
+ Overgang til videreuddannelse blandt elever pa de gymnasiale uddannelser?
+ Overgang til beskaeftigelse blandt elever pa de erhvervsfaglige uddannelser?
+ Erderforskel pd, hvordan SPS-modtagerne klarer sig i forhold til andre unge, afhaengigt af:
« Handicap?
+ Type af ungdomsuddannelse (STX, HTX, HHX, EUD? eller HF*)?

« Antal SPS-modtagere pa institutionen?

Afgraensning

Det er vigtigt at papege, at der i denne undersggelse udelukkende er fokus pa de elever, der har pa-
begyndt en ungdomsuddannelse. Det betyder, at denne undersggelse ikke kan belyse det eventu-
elle frafald blandt unge med seerlige behov, der sker i overgangen fra grundskole til ungdomsud-
dannelse. Der er grund til at antage, at gruppen af unge med seerlige behov, der pabegynder en
ungdomsuddannelse, udgar en mere ressourcesteerk gruppe end gruppen af unge med szerlige be-
hov, der ikke kommer videre i uddannelsessystemet (Amilon et al., 2016).

I leesningen af rapportens resultater er det endvidere vigtigt at holde sig for gje, at der i denne un-
dersggelse udelukkende er fokus pa de elever, der har modtaget statte i form af SPS. Den hgje fo-
rekomst af - isaer psykisk — sarbare unge, der rapporteres flere steder (EVA, 2018; DCUM, 2017), gar
detimidlertid sandsynligt, at deri gruppen af unge, der ikke har modtaget SPS, ogsa findes et antal
unge med stattebehov, der pavirker deres uddannelseschancer.

Rammer og regler for SPS

Ifalge geeldende lovgivning skal elever pa ungdomsuddannelserne, som har et handicap eller til-
svarende svaere vanskeligheder, have tilbud om stette fra uddannelsesinstitutionen. SPS skal tilret-
teleegges, sa det sikres, at eleven kan uddanne sig pa lige fod med andre, selvom eleven har en
funktionsnedsaettelse (Undervisningsministeriet, 2018; Undervisningsministeriet, 2017). Tilrette-
lzeggelsen skeri samarbejde mellem en SPS-ansvarlig pa uddannelsesinstitutionen, leererne, ele-
ven selv og eventuelt praktikvirksomheden.

3 Erhvervsuddannelserne erinddelt i “skoletype”, der indikerer, hvilken type erhvervsskole eleven gér pa. Inddelingen er baseret pa
viden om, hvilke hovedomrader de forskellige institutioner udbyder uddannelser inden for. Erhvervsskolerne er opdelt i felgende
skoletyper: SOSU-skoler, merkantile skoler, tekniske skoler (inkl. landbrugsskoler) og kombinationsskoler. Kombinationsskoler er
skoler, der udbyder uddannelser inden for flere forskellige hovedomrader. Dog er skoler, der kun udbyder uddannelser inden for de
to tekniske hovedomrader, kategoriseret som tekniske skoler. Inddelingen er valgt, da den kan laves pa baggrund af institutionsnum-
mer, eftersom der ikke findes oplysninger om specifikke indgange pa grundforlgbet i Danmarks Statistiks uddannelsesregister. Der
findes heller ikke separate oplysninger om EUX for 2017, hvorfor analysen ikke er opdelt pa EUX- og EUD-forlgb.

4 HF-enkeltfag er ikke medtaget i analysen, da der i undersegelsen er fokus pé hele ungdomsuddannelser.
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2.3.1

2.3.2

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Indledning

SPS kan ydes i form af forskellige stetteformer, herunder:

+ Hjeelpemidler og instruktion i brug heraf

« Personlig assistance og sekretaerhjaelp

« Tegnsprogstolkning og skrivetolkning

« Seerligt udformede undervisningsmaterialer

« Stettetimer.

Dvs. at SPS kan have meget forskellig karakter i form af enten hjeelpemidler, personlig assistance
eller stottetimer.

Behovet for statte skal labende afdaekkes og relevante tiltag ivaerkseettes eller aendres ved behov,
da den enkelte elevs udvikling og uddannelsens progression kan medfere, at statteformer ma aen-
dres undervejs i uddannelsen.

Ansggning og dokumentation

Stette pd ungdomsuddannelsesomradet ydes i form af et SPS-tilskud, der administreres af STUK.

Det er ungdomsuddannelsesstedet, der er ansvarligt for at ansgge om SPS-tilskuddet. Ansggnin-
gen om tilskud skal bl.a. indeholde vedlagt dokumentation for funktionsnedseettelsen. Ved ord-
blindhed er det typisk i form af Ordblindetesten, der er udviklet af Undervisningsministeriet. Testen
er en elektronisk test, der kan udferes pa uddannelsesstedet. | forbindelse med psykiske vanske-
ligheder skal dokumentationen besta af en laegelig vurdering®.

Overgang fra grundskole til ungdomsuddannelse

Det anbefales, at SPS iveerksaettes sa tidligt som muligt. Ansggningsprocessen kan igangsaettes, sa
snart eleven er optaget pa uddannelsen, saledes at stgtten er til radighed, ndr eleven starter. En
forudsaetning for tidlig statte er, at ungdomsuddannelsesinstitutionerne har etableret en samar-
bejdsstruktur med afgivende institutioner, eksempelvis folkeskoler, UU-centre og kommunernes
sociale myndigheder. Hvis en elevs stattebehov er identificeret allerede i grundskolen, bor der i
overleveringen fra grundskole til ungdomsuddannelse videregives information om, hvad eleven
tidligere har faet af rddgivning, specialundervisning, stette, vejledning og hjaelpemidler.

5 http://spsu.dk/Ungdomsuddannelser/Saadan-soeger-du/Dokumentation
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3.1

3.2

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne

Metode og analysedesign

Datakilder og population

Denne undersggelse er en registerbaseret undersagelse, der bygger pa oplysninger fra det admini-
strative SPS-system koblet til relevante registre i Danmarks Statistik og Styrelsen for It og Leering.

Datagrundlaget bestar af elever, der har pabegyndt en ungdomsuddannelse (STX, HTX, HHX, EUD

eller HF) i perioden 2008 til 2017. | analysen af sammenhaengen mellem SPS og de forskellige virk-
ningsindikatorer fokuseres der specifikt pa elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblind-
hed® og psykiske vanskeligheder.

Definition af SPS

Oplysninger om SPS stammer fra det administrative SPS-system, der indeholder information om
alle SPS-ansggninger fra 2008 og frem. Da hver enkelt ansggning, der er modtaget i perioden, op-
treeder saerskilt i registeret, vil de fleste stattemodtagere optraede flere gange i udtraekket. Registe-
ret indeholder bl.a. oplysninger om institution, tidspunkt for bevillingsstart og -opher, stetteform
og handicap. | SPS-databasen kan der kun knyttes ét handicap til hver bevilling, selvom eleven ma-
ske har flere vanskeligheder, som der ydes statte pd baggrund af i form af flere forskellige stattefor-
mer.

Da undersggelsen belyser en leengere arraekke, forekommer det, at personer pabegynder adskillige
uddannelsesforlgb i labet af perioden. Det kan veere bade de samme eller forskellige ungdomsud-
dannelser og institutioner. Dermed kan det ogsa variere, om en person har modtaget SPS i de for-
skellige forlab, og i givet fald, hvilket handicap der har udlgst stetten, og hvilke former for statte
personen har modtaget. SPS er sdledes en dynamisk starrelse, som det kan vaere vanskeligt at
operationalisere pa en enkel made.

Til brug for analyserne er der konstrueret to forskellige SPS-variable:
+ Envariabel, der angiver, om eleven pa noget tidspunkt i undersggelsesperioden (2008 til 2017)

har modtaget SPS. Denne variabel anvendes udelukkende som led i undersggelsens kortlaeg-
ning.

6 lanalyserne har det ikke veeret muligt at inddrage oplysninger om svaerhedsgraden af leese- og skrivevanskeligheder, da resultater fra
ministeriets ordblindetest, der anvendes til at pavise ordblindhed, kun findes fra 2015 og frem.
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3.3

3.3.1

3.3.2

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Metode og analysedesign

« Envariabel, der angiver, om eleven har modtaget SPS i det pagaeldende uddannelsesforlgb. Hvis
eleven har modtaget SPS i et andet uddannelsesforlgb end det pageeldende, klassificeres ud-
dannelsesforlgbet som "missing” og udelukkes dermed fra analyserne. Dette gares med henblik
pa at sikre, at sammenligningen mellem SPS-modtagere og ikke-SPS-modtagere er sa ren som
mulig.

Begge variable er konstrueret separat for ordblindhed og psykiske vanskeligheder. | konstruktio-
nen af disse variable klassificeres en person som "missing”, hvis personen har modtaget SPS pa
baggrund af andre handicap end hhv. ordblindhed og psykiske vanskeligheder.

Analyser

Kortlaegning

| undersggelsens kortleegningsdel er data hovedsageligt analyseret ved hjeelp af tabeller og kryds-
tabeller.

Analyser af sammenhang mellem SPS og forskellige
virkningsindikatorer

| analysen af sammenhaengen mellem SPS og de forskellige virkningsindikatorer tages der hgjde
for en reekke baggrundsfaktorer som fx kan, alder, herkomst og sociogkonomisk baggrund med
henblik pa at @ge sammenligneligheden mellem SPS-modtagerne og ikke-SPS-modtagerne i ana-
lyserne.

Analyserne er foretaget separat for SPS-modtagere med hhv. ordblindhed og psykiske vanskelighe-
der samt for forskellige ungdomsuddannelser. Derudover er det, i det omfang det er muligt, blevet
undersagt, om resultaterne adskiller sig, afhaengigt af om der er tale om institutioner, hvor der er
hhv. mange eller f& SPS-modtagere. Dette er undersggt ud fra en hypotese om, at antallet af SPS-
modtagere pa en institution kan vaere et udtryk for, at SPS er et fokusomrade pa institutionen eller
en indikator for en mere veludviklet praksis qua et stgrre erfaringsgrundlag. Endelig er analyserne
ogsa opdelt pad skoletype i de analyser, hvor der er fokus pd EUD. Baggrunden for denne opdeling
er, at EUD rummer meget forskellige uddannelser og institutionstyper, der bl.a. adskiller sig med
hensyn til opbygning af uddannelserne og laererkreefter pa skolerne.

Statistiske modeller

Hovedparten af analyserne er foretaget ved hjeelp af linezere sandsynlighedsmodeller, der kan
handtere multilevelstrukturer, sdledes at der i analyserne fx er taget hgjde for, at elever, der kom-
mer fra den samme skole, kan have en tilbgjelighed til at ligne hinanden og dermed ikke kan be-
tragtes som helt uafhangige. Hvis nogle elever pabegynder en ungdomsuddannelse flere gange,
vil de tilsvarende indgd i analyserne flere gange. Dette er der ogséa taget hgjde for i specificeringen
af modellerne, herunder i tests af signifikans.

Frafald
Sandsynligheden for frafald er analyseret blandt alle elever, der har pabegyndt en ungdomsuddan-
nelse i perioden 2008 til 2016. Frafald defineres her som frafald et ar efter uddannelsesstart.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Metode og analysedesign

Karaktergennemsnit

Analysen af karaktergennemsnit er foretaget blandt elever, der har gennemfart en gymnasial ud-
dannelse i perioden 2008 til 2017. Det er karaktergennemsnittet fra elevernes gymnasiale eksamen,
der er anvendti analysen.

Praktikaftaler

Analysen af praktikaftaler er gennemfart blandt erhvervsskoleelever, der har pabegyndt et hoved-
forlgb. Det er udelukkende elevernes farste praktikforlgb, der indgdr i analysen. | analysen er der
farst og fremmest fokus pa elevernes sandsynlighed for skolepraktik, men der praesenteres ogsa
resultater for typen af praktikaftaler mere bredt.

Overgang til videreuddannelse

Sandsynligheden for overgang til videreuddannelse er analyseret blandt elever, der har feerdiggjort
en gymnasial uddannelse i perioden 2008 til 2015. Overgang til videreuddannelse er defineret som
pabegyndt videreuddannelse inden for to ar efter dimission.

Overgang til beskaeftigelse

Sandsynlighed for overgang til beskaeftigelse er analyseret blandt elever, der har feerdiggjort en
EUD i perioden 2008 til 2016. Overgang til beskaeftigelse er defineret pa baggrund af tilknytning til
arbejdsmarkedet et ar efter dimission.

En mere udferlig beskrivelse af metoden bag undersagelsen kan findes i undersggelsens metode-
appendiks.
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4.1

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne

Hvad kendetegner SPS-modtagerne?

| dette kapitel servi naermere pa, hvad der kendetegner de elever, der har modtaget SPSi perioden
2008 til 2017, med hensyn til en raekke baggrundsfaktorer.

Overordnet set viser kapitlet, at forekomsten af SPS blandt elever pd ungdomsuddannelserne er
forskelligiforskellige elevgrupper.

Der er markant flere SPS-modtagere blandt elever med dansk baggrund end blandt elever med
vestlig og ikke-vestlig baggrund. Derudover er der sociale forskelle i fordelingen af SPS, séledes at
andelen af SPS-modtagere er sterst blandt elever med foraeldre, der har grundskole som hgjest
fuldferte uddannelse og/eller lav indkomst.

Sociodemografiske forskelle i forbindelse med SPS

Lidt flere drenge (7 %) end piger (6 %) har modtaget SPS i lgbet af perioden 2008 til 2017 (jf. tabel
4.1.) Nar man ser pa fordelingen af SPS-modtagere i forskellige aldersgrupper, fremgar det, at der
er en markant lavere andel af SPS-modtagere blandt unge under 16 ar (3 %) sammenlignet med
ungegruppen som helhed (7 %) (jf. tabel 4.2).

TABEL 4.1
SPS fordelt pa kon
Stettemodtager i perioden 2008 til 2017
Ja Nej
Procent Antal Procent
Dreng/mand 28.991 7% 389.386 93 % 418.377 100 %
Pige/kvinde 26.711 6 % 409.113 94 % 435.824 100 %
Total 55.702 7% 798.499 93 % 854.201 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her individer, der har modtaget/ikke har modtaget SPS i perioden 2008 til 2017. Et individ ind-
gar altsd kun i analysen én gang.

Note: p <0,001.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Hvad kendetegner SPS-modtagerne?

TABEL 4.2
SPS fordelt pa alder
Stgttemodtager i perioden 2008 til 2017
NE] Nej
Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Under 16 ar 5.204 3% 202.578 97 % 207.782 100 %
16-18 &r 30.438 8% 349.506 92 % 379.944 100 %
19-21 ar 7.913 9% 79.060 91 % 86.973 100 %
22-24 ar 3771 8% 44.579 92 % 48.350 100 %
25+ ar 8.376 6 % 122.776 94 % 131.152 100 %
Total 55.702 7% 798.499 93 % 854.201 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her individer, der har modtaget/ikke har modtaget SPS i perioden 2008 til 2017. Et individ ind-
gar altsd kun i analysen én gang.

Note: p <0,001.

Der ses ligeledes en forskel i andelen af elever, der har modtaget SPS, afhaengigt af elevernes her-
komst (jf. tabel 4.3). Her ser man, at der er en starre andel af elever, der har modtaget SPS, blandt
elever med dansk baggrund (7 %) sammenlignet med elever med henholdsvis anden vestlig bag-
grund end dansk og ikke-vestlig baggrund (3-4 %).

TABEL 4.3

SPS fordelt pa herkomst

Herkomst Stettemodtager i perioden 2008 til 2017
NE) Nej
Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Dansk 52.243 7% 700.480 93 % 752.723 100 %
Efterkommer, vestlig 153 4% 3.501 96 % 3.654 100 %
Indvandrer, vestlig 407 3% 11.918 97 % 12.325 100 %
Efterkommer, ikke-vestlig 1.250 3% 43.814 97 % 45.064 100 %
Indvandrer, ikke-vestlig 1.649 4% 38.786 96 % 40.435 100 %
Total 55.702 7% 798.499 93 % 854.201 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her individer, der har modtaget/ikke har modtaget SPS i perioden 2008 til 2017. Et individ ind-
gar altsd kun i analysen én gang.

Note: p <0,001.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Hvad kendetegner SPS-modtagerne?

Nar det kommer til sociogkonomisk baggrund, ser man en tendens til, at jo hgjere elevernes foreel-
dres uddannelsesniveau er, jo mindre er andelen af elever, der modtager SPS (jf. tabel 4.4). Der er
sdledes en stgrre andel af SPS-modtagere blandt elever med forzeldre med grundskole (10 %) og
EUD (8 %) som hgjeste fuldferte uddannelse sammenlignet med elever, der har mindst én foraelder
med en lang videregdende uddannelse (4 %).

TABEL 4.4

SPS fordelt pa forzeldres uddannelse

Foreeldres uddannelse Stettemodtager i perioden 2008 til 2017

NE] Nej Total

Antal Procent Antal Procent Antal  Procent

Begge hgjst grundskole 7.102 10 % 66.513 90 % 73.615 100 %
Hgjst gymnasial uddannelse 776 5% 15.639 95 % 16.415 100 %
Hojst EUD 26.373 8% 315.373 92%  341.746 100 %
Hajst kort videregdende uddannelse 3.261 6 % 50.819 94 % 54.080 100 %
Hgjst mellemlang videregaende uddannelse 10.683 5% 187.376 95%  198.059 100 %
Hgjst lang videregdende uddannelse 4.056 4% 99.735 96%  103.791 100 %
Total 52.251 7% 735.455 93 % 787.706 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her individer, der har modtaget/ikke har modtaget SPS i perioden 2008 til 2017. Et individ ind-
gér altsa kun i analysen én gang.

Note: p <0,001.

Samme mgnster ses for foraeldrenes indkomst, hvor der er en sterre andel af SPS-modtagere i de
lavere indkomstgrupper end i de hgjere indkomstgrupper (jf. tabel 4.5).

TABEL 4.5

SPS fordelt pa foreeldres indkomst

Stettemodtager i perioden 2008 til 2017

Ja Nej Total

el Procent el Procent Antal Procent

@verste kvartil 9.308 5% 189.231 95 % 198.539 100 %
Naestoverste kvartil 12.793 6 % 185.747 94 % 198.540 100 %
Naestnederste kvartil 15.595 8% 182.943 92 % 198.538 100 %
Nederste kvartil 15.351 8% 183.190 92 % 198.541 100 %
Total 53.047 7% 741.111 93 % 794.158 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her individer, der har modtaget/ikke har modtaget SPS i perioden 2008 til 2017. Et individ ind-
gar altsa kun i analysen én gang.

Note: p <0,001.
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5.1

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne

Hvad kendetegner uddannelsesforlob,
hvor der ydes SPS?

| dette kapitel er der fokus pa de uddannelsesforlab, hvor der ydes SPS. Her ser vi nazermere pa ud-
viklingen i SPS over tid og beskriver ligeledes uddannelsesmaessige og regionale forskelle. Derud-

over tegner vi et billede af SPS-bevillingsmanstre, herunder hvornar i uddannelsesforlgbet statten
bevilges. Endelig falger en beskrivelse af, hvilke handicap der ydes stgtte pa baggrund af, og hvilke
statteformer der er tale om.

Overordnet set viser kapitlet, at andelen af uddannelsesforlab, hvor der ydes SPS, er vokset i perio-
den fra 2008 til 2017. Dette gor sig geeldende for alle ungdomsuddannelser. Dog er der forskel p4,
hvor udbredt SPS er pad de forskellige ungdomsuddannelser. Andelen er stagrst pa EUD, HTX og HF,
hvor der ogsa har vaeret den starste stigning i SPS i perioden.

Samtidig viser analyserne store regionale forskelle i udviklingen i SPS. For de fleste ungdomsud-
dannelser geelder det, at Region Nordjylland og Region Midtjylland i 2017 har den sterste andel af
uddannelsesforlab, hvor der ydes SPS, mens Region Hovedstaden generelt har en lavere andel af
SPS-forlgb.

Ser man naermere pa selve SPS-forlgbene, fremgar det, at SPS er en dynamisk starrelse, hvor ele-
ver godt kan modtage statte i nogle uddannelsesforlgb og ikke i andre. Det er ikke muligt at tegne
et typisk bevillingsmanster, da der bade er eksempler p3, at elever har modtaget SPS i et tidligere
uddannelsesforlgb og ikke efterfalgende, og eksempler pa, at elever farst har modtaget SPS efter
et eller flere uddannelsesforlgb uden SPS. Analyserne viser ligeledes, at der er stor forskel pa, hvor-
nar SPS bevilges. | nogle uddannelsesforlab ydes stagtten kort efter uddannelsesstart, men i en stor
del af forlgbene kan der ga mere end et ar efter uddannelsesstart, farend statten traeder i kraft. Der
eren klar tendens til, at det iseer er pa baggrund af psykiske problemer - og i nogen grad udvik-
lingsforstyrrelser - at SPS ydes senere i forlgbet. Det kan skyldes, at stattebehovet fgrst opdages
senere, eller at behovet farst opstar pa et senere tidspunkt. Det kan fx vaere i m@det med de nye
udfordringer pa en ungdomsuddannelse, at behovet for statte opstar. Der er ogsa flere psykiske
lidelser, som ofte farst debuterer i ungdomsarene.

Der er store forskelle mellem ungdomsuddannelserne med hensyn til, hvilke funktionsnedseettel-
ser eleverne modtager SPS pa baggrund af. Andelen af elever, der har modtaget SPS pa baggrund
af ordblindhed, er sterst pd EUD, mens forekomsten af SPS pa baggrund af udviklingsforstyrrelser
er markant stgrre pd HTX end pa de avrige ungdomsuddannelser.

Udvikling i SPS over tid

Der er sket en stigning i andelen af uddannelsesforlgb, hvor der ydes SPS, i perioden fra 2008 til
2017 (jf. figur 5.1). Dette gor sig geeldende for alle ungdomsuddannelser. Dog er der forskel pa, hvor
udbredt SPS er pd de forskellige ungdomsuddannelser. Andelen er stgrst pad EUD, HTX og HF, hvor
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5.2

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Hvad kendetegner uddannelsesforlab, hvor der ydes SPS?

der ogsa har veeret den sterste stigning i SPS i perioden. Fx blev der pa HF ydet SPSi 2 % af alle ud-
dannelsesforlgbene i 2008, mens den tilsvarende andel i 2017 var 11 %. | samme periode er SPS pa
EUD steget fra 5 % til 12 %.

FIGURS.1

Udvikling i SPS fordelt pa ungdomsuddannelse
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STX (N =25.414/N = 31.215) e HHX (N = 7.983/N = 10.154) e HF (N = 6.160/N = 9.626)

s HTX (N = 3.862/N =5.332)  emmmmmmm EUD (N = 57.947/N = 45.819)

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indga i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlab.

Note: Parentesen angiver N i hhv. 2008 og 2017.

Uddannelsesmaessige og regionale forskelle i forbindelse
med SPS

Figur 5.2-5.6 beskriver regionale forskelle i udviklingen af SPS for de forskellige ungdomsuddannel-
ser. Det fremgar af figurerne, at der er store forskelle i udviklingen i SPS i de forskellige regioner.
For de fleste ungdomsuddannelser geelder det, at Region Nordjylland og Region Midtjylland i 2017
har den sterste andel af uddannelsesforlgb, hvor der ydes SPS. Samtidig skiller Region Hovedsta-
den sig ud ved at have en markant lavere andel af SPS-forlab end de gvrige regioner pa STX, HF og
EUD. HTX skiller sig ud, ved at der er sket en stor stigning i andelen af SPS-forlgb i alle regioner, og
ved at de regionale forskelle er meget sma.
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Hvad kendetegner uddannelsesforlob, hvor der ydes SPS?

FIGUR 5.2

Regionale forskelle i udviklingen i SPS p& STX
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Nordjylland (N =2.499/N = 2.586) e Midtjylland (N = 5.578/N = 6.628) e Syddanmark (N = 5.450/N = 6.433)

e Hovedstaden (N = 8.163/N = 8.163) s Sjzelland (N = 3.724/N = 4.724)

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indga i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlab.

Note: Parentesen angiver N i hhv. 2008 og 2017.

FIGURS.3

Regionale forskelle i udviklingen i SPS pa HF
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Nordjylland (N = 640/N = 903) e Midtjylland (N = 1.418/N = 2.125)
s Syddanmark (N = 1.342/N =2.131) e Hovedstaden (N =1.867/N =3.012)

e Sjc|land (N = 893/N = 1.455)

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indgd i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlgb.

Note: Parentesen angiver N i hhv. 2008 og 2017.
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Hvad kendetegner uddannelsesforlob, hvor der ydes SPS?

FIGUR 5.4

Regionale forskelle i udviklingen i SPS pd HHX
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Nordjylland (N =959/N=1.135) e Midtjylland (N =2.136/N=2.730)

e Syddanmark (N =2.090/N =2.789) e Hovedstaden (N = 1.596/N = 1.927)

e Sjz2lland (N = 1.202/N = 1.573)

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.
Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indga i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlgb.
Note: Parentesen angiver N i hhv. 2008 og 2017.

FIGURS.5

Regionale forskelle i udviklingen i SPS pd HTX
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Nordjylland (N =306/N=611) e Midtjylland (N = 1.143/N = 1.264)
e Syddanmark (N = 900/N = 976) e Hovedstaden (N =934/N = 1.618)

@ Sj22|land (N = 579/N = 863)

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.
Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsd godt
indgd i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlgb.
Note: Parentesen angiver N i hhv. 2008 og 2017.
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5.3

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Hvad kendetegner uddannelsesforlab, hvor der ydes SPS?

FIGUR 5.6

Regionale forskelle i udviklingen i SPS p4 EUD
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Nordjylland (N =6.359/N =5.487) e Midtjylland (N = 14.299/N = 11.587)
e Syddanmark (N = 14.066/N = 11.124) esss== Hovedstaden (N = 13.387/N = 9.582)

e Sj2lland (N = 9.836/N = 8.039)

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indgd i analysen flere gange, hvis individet har pdbegyndt flere uddannelsesforlgb.

Note: Parentesen angiver N i hhv. 2008 og 2017.

Forskelle i SPS fordelt pa skoletype pa EUD

Stigningen i SPS pa EUD kommer til udtryk inden for alle skoletyper, og man kan se, at udviklingen
fra 2008 til 2017 har vaeret mere eller mindre ens for alle skoletyper (jf. figur 5.4). Det er de tekniske
skoler (inkl. landbrugsskolerne) og SOSU-skolerne, der har haft den starste andel af SPS-forlgb -
bade i 2008 ogi2017.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Hvad kendetegner uddannelsesforlgb, hvor der ydes SPS?

FIGUR5.7
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indga i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlgb.

Note: Parentesen angiver N i hhv. 2008 og 2017.

Note: Resultater for EUD pa universiteter/professionshgjskoler (fx uddannelsen til klinikassistent) og “Andet” (fx AMU
eller Haerens Materielkommando) er ikke vist i figuren (N = 568/N = 806).

Uddannelsesforlgb og bevillingsmanster

Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af enten ordblindhed eller psykiske vanskeligheder, har
pabegyndt flere uddannelsesforlgb i perioden end elever, der ikke har modtaget SPS (jf. tabel 5.1).

Elever, der har modtaget SPS pad baggrund af psykiske vanskeligheder, har pabegyndt lidt flere ud-
dannelsesforlgb end elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed. Fx er det 58 % af
de elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, der kun har pabegyndt
et uddannelsesforlgb i perioden, mens den tilsvarende andel blandt ikke-SPS-modtagerne er 74 %.
Samtidig er det 5 % af de elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder,
der har pabegyndt flere end tre uddannelsesforlgb i perioden sammenlignet med 2 % blandt ikke-
SPS-modtagerne. Disse tal indikerer, at SPS-modtagere i mindre grad end ikke-SPS-modtagere har
haft en direkte vej gennem ungdomsuddannelsessystemet.

TABEL 5.1

Antal uddannelsesforlab i perioden fordelt pa SPS-type

Antal uddannelsesforlgb Ordblindhed Psykiske Ingen SPS Total
i perioden vanskeligheder

el Procent  Antal Procent Procent Procent
Et forleb 26.612 62 % 5.045 58%  604.463 74%  636.314 74 %
To forlgb 11.020 26 % 2.374 28 % 148.677 18% 162.143 19%
Tre forleb 3.309 8% 798 9% 40.253 5% 44.382 5%
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Antal uddannelsesforlgb Ordblindhed Psykiske Ingen SPS
i perioden vanskeligheder

Antal Procent  Antal Procent Antal  Procent Antal  Procent
Flere end tre forleb 1.698 4% 410 5% 18.169 2% 20.288 2%
Total 42.639 100 % 8.627 100%  811.562 100%  863.128 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indga i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlab.

Note: p <0,001.

Na&r man ser neermere pa de SPS-modtagere, der har pabegyndt flere uddannelsesforlab i perio-
den, kan man se, at der er stor forskel pa deres bevillingsmanster (jf. tabel 5.2). Blandt SPS-modta-
gere, der har haft to uddannelsesforlgb i perioden, er der en ca. en tredjedel, der har modtaget SPS
i begge forlagb (37 %). Tilsvarende er der ca. en tredjedel, der kun har modtaget SPS i det farste for-
lob (31 %), og en tredjedel, der kun har modtaget SPS i det andet forlgb (33 %). | gruppen af elever
med flere end tre uddannelsesforlgb i perioden er der 25 %, der har modtaget vekslende SPS, dvs.
at de har modtaget SPS i nogle uddannelsesforlgb afbrudt af et eller flere andre uddannelsesfor-
lgb, hvor de ikke har modtaget SPS. Disse tal vidner om, at SPS er en dynamisk starrelse, og at det
ikke er muligt at tegne et typisk bevillingsmanster.

TABEL 5.2

Bevillingsmenster fordelt pé antal uddannelsesforleb

Antal uddannelsesforlgb i perioden SPSialle Kun SPS Kun SPS Vekslende
forleb i et tidligt i et senere SPS
forleb forleb
Procent Procent Procent Procent Procent
To forlgb (N = 14.464) 37 % 31% 33% 0% 100 %
Tre forlgb (N = 4.415) 22 % 30 % 36 % 12% 100 %
Flere end tre forlgb (N =2.266) 16% 26 % 34% 25 % 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.
Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt indgd i analysen
flere gange, hvis individet har modtaget SPS i flere uddannelsesforlgb.

Der er ligeledes stor variation med hensyn til, hvor lang tid der gar, fra eleven har pabegyndt en
ungdomsuddannelse, til SPS treeder i kraft (jf. tabel 5.3). I nogle uddannelsesforlgb ydes stetten
kort efter uddannelsesstart, men i en stor del af forlgbene kan der gd op til mere end et ar efter ud-
dannelsesstart, farend stgtten iveerksaettes. Det eriseer pa STX og HHX, at SPS farst treeder i kraft
senere i uddannelsesforlgbet. Her modtager 21-22 % af SPS-modtagerne SPS mere end et ar efter
uddannelsesstart. Det er ifalge reglerne ikke muligt at modtage stette for uddannelsesstart, jf. kapi-
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tel 2.3.2, men ansggningsprocessen kan begynde fra det tidspunkt, hvor eleven er optaget pa ud-
dannelsen. Derfor ma andelen af uddannelsesforlab, hvor bevillingsperioden er pabegyndt for ud-
dannelsesstart, skyldes, at eleverne er faldet fra og er startet pa uddannelsen igen”.

TABEL 5.3

Stettestart fordelt pd ungdomsuddannelse

Ungdomsuddan- For studie- Ved uddan-  Inden for tre Inden for et Senere end
nelse start/over- nelsesstart mdr. efter ar efter ud- et ar efter
fort fra tidli- uddannel- dannelses- uddannel-
gere forlob* sesstart start sesstart
Procent Procent Procent Procent Procent Procent
STX(N=7.701) 3% 17% 27 % 32% 22 % 100 %
HF (N =5.814) 17% 21 % 28 % 24 % 10 % 100 %
HHX (N =2.874) 6% 21 % 27 % 24 % 21% 100 %
HTX (N =3.450) 4% 40 % 24 % 18 % 14 % 100 %
EUD (N = 46.568) 24 % 35% 23% 11% 7% 100 %
Total (N =66.407) 19% 2% 24 % 15% 10 % 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt indga i analysen
flere gange, hvis individet har modtaget SPS i flere uddannelsesforlgb.

Note: Stottestart er beregnet som forskellen mellem datoen for uddannelsesstart og datoen for bevillingsstart. "Ved
uddannelsesstart” er defineret som 40-0 dage for uddannelsesstart.

Note: * Ifalge reglerne er det ikke muligt at modtage stette for uddannelsesstart, da ansggningsprocessen farst kan
pabegyndes, nar eleven er optaget pa uddannelsen, og statten forst kan iveerksaettes, fra eleven er startet pé uddannel-
sen. Denne andel ma skyldes, at eleverne er omgaengere.

Note: p <0,001.

Der er en klar tendens til, at det isaer er pa baggrund af psykiske vanskeligheder - og i nogen grad
pa baggrund af udviklingsforstyrrelser - at SPS ydes senere i forlgbet (jf. tabel 5.4). Der kan veere
flere grunde til, at SPS farst igangsaettes undervejs i uddannelsesforlgbet. Det kan skyldes, at stat-
tebehovet fgrst opdages senere, eller at behovet farst opstar pa et senere tidspunkt. Det kan fx
veere i mgdet med de nye udfordringer pa en ungdomsuddannelse, at behovet for statte opstar.
Der er ogsa flere psykiske vanskeligheder, som ofte fgrst viser sig i ungdomsarene.

7 Elever, der har faet tildelt hjeelpemidler pa en fri grundskole eller en fri kostskole, der ogséa er omfattet af SPS-ordningen, kan fa over-
flyttet hjeelpemidlerne til den nye uddannelse, og deres stottestart vil sdledes ogsa ligge for uddannelsesstart.
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TABEL 5.4

Stettestart fordelt pd handicap

Handicap Forstudie- Veduddan- Indenfortre Indenforet  Senereend
start/over- nelsesstart mdr. efter ar efter ud- et ar efter

fort fra tidli- uddannel- dannelses- uddannel-

gere forlob* sesstart start sesstart

Procent Procent Procent Procent Procent Procent

Ordblindhed (N =
51.451) 21% 31% 25% 14 % 9% 100 %

Psykiske vanskelighe-

der (N =1.926) 8% 24 % 18% 22 % 28 % 100 %
Udviklingsforstyrrel-

ser (N =7.554) 14 % 37% 18% 17% 15% 100 %
@vrige (N =5.476) 19% 31% 21% 17% 13% 100 %
Total (N =66.407) 19% 32% 24 % 15% 10 % 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget/ikke er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt
indga i analysen flere gange, hvis individet har pabegyndt flere uddannelsesforlab.

Note: Stottestart er beregnet som forskellen mellem datoen for uddannelsesstart og datoen for bevillingsstart. *Ved
uddannelsesstart” er defineret som 40-0 dage for uddannelsesstart.

Note: * Ifalge reglerne er det ikke muligt at modtage statte for uddannelsesstart, da ansggningsprocessen fgrst kan
pabegyndes, nar eleven er optaget pa uddannelsen, og statten forst kan iveerksaettes, fra eleven er startet pé uddannel-
sen. Denne andel ma skyldes, at eleverne er omgeengere.

Note: p <0,001.

Den tid, der gar fra uddannelsesstart til stettestart, har ikke aendret sig markant i perioden. Dog er
deren tendens til, at SPS igangsaettes tidligere de senere ar (jf. Figur 5.8). Fx var det i 2008 13 % af
SPS-modtagerne, som modtog statte mere end et &r efter uddannelsesstart. Den tilsvarende andel
var8%i2016.

Danmarks Evalueringsinstitut 27



5.5

Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Hvad kendetegner uddannelsesforlab, hvor der ydes SPS?

FIGURS.8
Stettestart fordelt pé ar for uddannelsesstart
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt indga i analysen
flere gange, hvis individet har modtaget SPS i flere uddannelsesforlagb.

Note: Stottestart er beregnet som forskellen mellem datoen for uddannelsesstart og datoen for bevillingsstart. *Ved
uddannelsesstart” er defineret som 40-0 dage for uddannelsesstart.

Note: * Ifalge reglerne er det ikke muligt at modtage stette for uddannelsesstart, da processen fgrst kan pabegyndes,
nar eleven er optaget pa uddannelsen, og statten farst kan ivaerkseettes, fra eleven er startet pa uddannelsen. Denne
andel mé skyldes, at eleverne er omgaengere.

Note: ekskl. 2017 (N = 8.788), da der ikke her findes fuldsteendige data for bevilling ”Senere end et ar efter uddannelses-
start”.

Note: p <0,001.

Handicap

Der er stor forskel pa, hvilke vanskeligheder eller handicap der ligger til grund for SPS-modtagernes
stattebehov, afhaengigt af hvilken ungdomsuddannelse de gér pa (jf. tabel 5.5)8. Andelen af SPS-
modtagere, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, er langt sterre pa EUD (81 %) end
pa de gvrige ungdomsuddannelser (65-74 %). Omvendt er der en markant starre andel af SPS-
modtagere, der modtager stotte pa baggrund af en udviklingsforstyrrelse, pd HTX (23 %) end p& de
gvrige ungdomsuddannelser (9-15 %).

8 | det administrative SPS-system kan en elev kun registreres med ét handicap. En elev, der er ordblind og har en udviklingsforstyrrelse,
vil altsa kun fa anfert en af handicaptyperne (ofte den mest stottekraevende) i SPS-systemet.
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TABEL 5.5

Handicap fordelt pad ungdomsuddannelse

Ungdomsuddan- Ordblindhed Psykiske van- Udviklingsfor- @vrige
nelse skeligheder styrrelser

Procent Procent Procent Procent Procent
STX (N =7.701) 69 % 5% 15% 10 % 100 %
HF (N =5.814) 2% 5% 14 % 8 % 100 %
HHX (N =2.874) 74 % 5% 12% 10 % 100 %
HTX (N =3.450) 65 % 4% 23 % 7% 100 %
EUD (N = 46.568) 81% 2% 9% 8% 100 %
Total (N =66.407) 77 % 3% 11% 8% 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt indga i analysen
flere gange, hvis individet har modtaget SPS i flere uddannelsesforlgb.

Note: “@vrige” inkluderer ”Blind/svagsynet” (1 %), "Dev/nedsat herelse” (1 %), "Bevaegelsesvanskeligheder” (2 %), "Ta-
levanskeligheder” (0 %), ”Indleeringsproblemer” (2 %), ”Neurologisk lidelse” (1 %), ”Andet/uoplyst” (0 %).

Note: p <0,001.

Narman ser pa udviklingen i typen af handicap eller vanskeligheder blandt stattemodtagerne over
tid, ser man, at udviklingsforstyrrelser udger en stadig stigende andel af det samlede handicapbil-
lede (jf. tabel 5.6). Fx blev der i 2008 givet SPS pa baggrund af en udviklingsforstyrrelse i 4 % af til-
feeldene. Mens den tilsvarende andel i 2017 var 16 %. Den samme tendens gor sig gaeldende for
psykiske problemer, om end i noget mindre omfang (1 % i 2008 sammenlignet med 4 % i 2017).
Ordblindhed udger stadig langt den starste andel af de vanskeligheder, der ydes statte pa bag-
grund af (72 % i 2017). Men pa grund af stigningen i de andre vanskeligheder udggr de i dag en
mindre andel end tidligere.
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TABEL 5.6

Handicap fordelt pé ar for uddannelsesstart

Uddannelsesstart Ordblindhed Psykiske van- Udviklingsfor- Bvrige
skeligheder styrrelser

Procent Procent Procent Procent Procent
2008 (N =3.641) 84 % 1% 4% 10 % 100 %
2009 (N =4.517) 85 % 1% 5% 10 % 100 %
2010 (N=7.216) 86 % 1% 6% 8% 100 %
2011 (N =8.053) 84 % 2% 8% 6 % 100 %
2012 (N=8.679) 81% 2% 9% 7% 100 %
2013 (N =9.080) 78 % 3% 11% 8% 100 %
2014 (N =9.807) 76 % 3% 12% 9% 100 %
2015 (N=9.931) 75 % 3% 13% 7% 100 %
2016 (N = 10.661) 72 % 4% 16 % 8% 100 %
2017 (N=11.074) 72 % 4% 16 % 7% 100 %
Total (N =82.803) 78 % 3% 11% 8% 100 %

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS. Et individ kan altsa godt indga i analysen
flere gange, hvis individet har modtaget SPS i flere uddannelsesforlgb.

Note: “@vrige” inkluderer ”Blind/svagsynet” (1 %), "Dev/nedsat herelse” (1 %), "Bevaegelsesvanskeligheder” (2 %), "Ta-
levanskeligheder” (0 %), ”Indleeringsproblemer” (2 %), ”Neurologisk lidelse” (1 %), ”Andet/uoplyst” (1 %).

Note: p <0,001.

Stotteformer

Figur 5.9-5.11 beskriver de former for stgtte, der er givet i uddannelsesforlgb, hvor SPS er bevilget
pa baggrund af hhv. leese- og skrivevanskeligheder, udviklingsforstyrrelser og psykiske problemer.
Dermed viser figurerne, i hvor stor en andel af tilfaeldene, at en stgtteform ydes i forbindelse med et
givent handicap.

Hvis man ser pa SPS-modtagere med ordblindhed (jf. figur 5.9), fremgéar det, at de i 95 % af forlg-
bene har modtaget statte i form af IT-udstyr. I en lidt mindre andel af forlabene har de modtaget
statte i form af instruktion (74 %), undervisningsmateriale (46 %) og studiestattetimer (33 %).

Blandt SPS-modtagere, der har modtaget SPS pa baggrund af en udviklingsforstyrrelse (figur 5.10)

eller psykiske problemer (figur 5.11), er studiestgttetimer den primeere form for statte (hhv. 96 % og
98 %), mens de gvrige statteformer er langt mindre udbredte.
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FIGUR 5.9
Stetteformer ydet til SPS-modtagere med ordblindhed (N =
57.336)

FIGUR 5.10
Stotteformer ydet til SPS-modtagere med
udviklingsforstyrrelser (N = 8.435)
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS pa baggrund af laese-
og skrivevanskeligheder. Et individ kan altsa godt indga i analysen flere gange, hvis individet har
modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed i flere uddannelsesforlgb.

Note: @vrige statteformer er givet i under 1 % af forlebene.
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS pa baggrund af ud-
viklingsforstyrrelser. Et individ kan altsé godt indgé i analysen flere gange, hvis individet har
modtaget SPS pa baggrund af udviklingsforstyrrelser i flere uddannelsesforlgb.
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FIGUR5.11
Stotteformer ydet til SPS-modtagere med psykiske vanskeligheder (N =
2.088)
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analyseenheden er her uddannelsesforlgb, hvor der er modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder. Et

individ kan altsa godt indga i analysen flere gange, hvis individet har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanske-
ligheder i flere uddannelsesforlgb.
Note: @vrige statteformer er givet i under 1 % af forlebene.
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Hvordan klarer elever, der modtager
SPS, sig i forhold til andre elever?

| dette kapitel undersager vi, hvordan SPS-modtagere pa ungdomsuddannelserne klarer sig i for-
hold til andre elever med hensyn til en reekke virkningsindikatorer. Vi undersgger saledes forskelle
mellem SPS-modtagere og avrige elever i forhold til frafald fra ungdomsuddannelse, overgang til
praktik pa EUD, karaktergennemsnit i gymnasiet, overgang til videregdende uddannelse efter endt
gymnasieuddannelse samt overgang til beskeeftigelse efter endt EUD.

Overordnet set viser analysen, at ndr man tager hajde for en raekke faktorer som fx foraeldrenes ud-
dannelsesniveau og indkomst og elevernes kan, ser det ud til, at elever, der har modtaget SPS i et
givent uddannelsesforlgb, generelt klarer sig ganske godt i forhold til elever, der ikke har modtaget
SPS:

« Frafaldet pd ungdomsuddannelserne er mindre blandt elever, der har modtaget SPS, end blandt
elever, der ikke har modtaget SPS.

« Elever, der har modtaget SPS, overgar til videregdende uddannelse pa lige fod med elever, der
ikke har modtaget SPS.

+ Elever, der har modtaget SPS, far lavere karakterer til deres gymnasiale eksamen end elever, der
ikke har modtaget SPS, men nar man tager hgjde for deres faglige udgangspunkt, i form af ka-
rakterer i grundskolen, har SPS-modtageres karaktergennemsnit udviklet sig i mere positiv ret-
ning i gymnasiet end karaktergennemsnittet hos elever, der ikke har modtaget SPS.

« Kun med hensyn til overgangen til skolepraktik og overgangen til beskaeftigelse efter endt EUD
klarer SPS-modtagere sig darligere sammenlignet med elever, der ikke har modtaget SPS.

Endvidere viser analysen, at der er stor forskel pa, hvordan SPS-modtagerne klarer sig, afheengigt
af deres handicap. Generelt klarer elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, sig
bedre end elever, der har modtaget SPS pd baggrund af psykiske vanskeligheder.

Endelig peger analysen p3, at virkningen af SPS afheenger af, hvilken ungdomsuddannelse ele-
verne gar pa. Farst og fremmest ser man nogle seerlige udfordringer ved SPS-ordningen pa EUD,
idet det hovedsageligt er i forbindelse med praktikken og overgangen til beskeeftigelse, at SPS-
modtagerne adskiller sig negativt fra ikke-SPS-modtagerne. Pa de gymnasiale uddannelser ser det
derudover ud til, at SPS-modtagerne pa de tredrige gymnasiale uddannelser har det lidt sveerere
end SPS-modtagerne pa HF. Dette ses, idet forskellene mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er
starre pa de tredrige gymnasiale uddannelser end pa HF, badde hvad angdr karaktergennemsnit, og
hvad angdr overgang til videregdende uddannelse.
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Evaluering af specialpaedagogisk stette pd ungdomsuddannelserne
Hvordan klarer elever, der modtager SPS, sig i forhold til andre elever?

Laesevejledning til analyseresultater

Kapitlet er opdelt i fem afsnit, der praesenterer resultaterne fra analyserne af de fem virkningsindi-
katorer, der er fokus pa i undersggelsen (frafald pa ungdomsuddannelserne, overgang til videreud-
dannelse, karaktergennemsnit, skolepraktik og overgang til beskaeftigelse). Hvert afsnit indledes
med tabeller, der praesenterer de faktiske andele eller gennemsnit for den pagaeldende virknings-
indikator, dvs. hvor der ikke er taget hgjde for avrige faktorer, der kan ligge til grund for eventuelle
forskelle mellem SPS-modtagere og ikke-SPS-modtagere.

Derneest falger en figur, der praesenterer sandsynligheden knyttet til virkningsindikatoren, altsa fx
sandsynligheden for frafald pa ungdomsuddannelse, nar der er taget hgjde for en raekke bag-
grundsfaktorer sasom kan, alder, herkomst og foreeldres indkomst og uddannelse®. Denne analyse
gennemfares for at sikre, at eventuelle forskelle mellem SPS-modtagere og ikke-SPS-modtagere
ikke skyldes andre bagvedliggende forskelle mellem de to grupper, fx forskelle i elevernes sociale
baggrund. Dermed tilstreebes det at gare SPS-modtagere og ikke-SPS-modtagere s& sammenligne-
lige som muligt. Det centrale resultat i denne analyse er forskellen mellem SPS-modtagere og ikke-
SPS-modtagere, mens det ikke umiddelbart er meningsfuldt at tolke de enkelte sandsynligheder i
sig selv. Dette skyldes, at sandsynlighederne er betinget af netop de baggrundsfaktorer, vi har taget
hgjde forianalysen, sdledes at alle baggrundsvariable holdes pé et givent niveau. Derfor er de ud-
regnede sandsynligheder kun et udtryk for sandsynlighederne for én bestemt kombination af bag-
grundsfaktorerne®®. £ndrer man pa bare én af baggrundsfaktorerne, vil niveauet for sandsynlighe-
derne aendre sig, men forholdet mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere vil stadig veere det samme.

Alle resultater praesenteres separat for SPS, der er ydet pa baggrund af hhv. ordblindhed og psyki-
ske vanskeligheder. Derudover er analyserne opdelt pd type af ungdomsuddannelse, hvor det er
relevant.

I slutningen af hvert afsnit praesenteres resultaterne af en raekke analyser, hvor vi ser naermere pa,
om betydningen af SPS varierer, afhangigt af hvor mange SPS-modtagere en institution har, samt
om betydningen er forskellig afhaengigt af skoletype.

Frafald pa ungdomsuddannelserne

Overordnet viser frafaldsanalysen, at elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed,
har mindre sandsynlighed for at falde fra'! en ungdomsuddannelse sammenlignet med elever, der
ikke har modtaget SPS. Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, har
ogsa mindre sandsynlighed for frafald pa EUD og HF sammenlignet med elever, der ikke har mod-
taget SPS - dog er forskellene mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere her lidt mindre. For elever, der
har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder pa de trearige gymnasiale uddannelser,
er deringen forskel i deres frafaldssandsynlighed sammenlignet med elever, der ikke har modtaget
SPS.

9 Disse sandsynligheder kaldes forudsagte sandsynligheder og er udregnet pa baggrund af en regressionsanalyse.
10 Alle baggrundsfaktorer er holdt konstant pa gennemsnittet i alle figurer med forudsagte sandsynligheder.

11 Frafald er her defineret som frafald inden for et ar efter uddannelsesstart.
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Beskrivende analyse

Frafaldet pa ungdomsuddannelserne er mindre blandt elever, der i lgbet af deres uddannelsesfor-
lob har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, end blandt elever, der ikke har modtaget SPS
(jf. tabel 6.1). Dette geelder pd bdde de tredrige gymnasiale uddannelser (9 % over for 12 %), HF (13
% over for 26 %) og EUD (42 % over for 51 %),.

Endvidere fremgar det af tabellen, at der er vaesentlige forskelle i, hvor stor forskellen i frafald mel-
lem SPS- og ikke-SPS-modtagere er, afheengigt af hvilken ungdomsuddannelse eleverne gar pa.
Sdledes er forskellen mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere starst pa HF (-13 procentpoint) og
mindst pa de tredrige gymnasiale uddannelser (-3 procentpoint).

TABEL 6.1
Frafald fordelt p4, om eleven har modtaget SPS pa baggrund af
ordblindhed, og typen af ungdomsuddannelse

Frafald inden for et ar Ikke-SPS-modtagere  SPS-modtagere (ordblindhed) Forskel
Antal Procent Antal Procent Procent-  Chi*-test

point
Tredrig gymnasial uddannelse  46.231 12% 717 9% -3 p<0,001
HF 17.856 26 % 465 13% -13 p <0,001
EUD 271.033 51% 13.942 42 % -9 p <0,001

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: N for ikke-SPS-modtagere: tredrig gymnasial uddannelse = 380.959, HF = 68.668, EUD = 531.453.

N for SPS-modtagere: tredrig gymnasial uddannelse = 8.069, HF = 3.506, EUD = 32.858.

Note: Forskelle i frafald mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikante for alle tre ungdomsuddannelser.
Note: Frafald defineres som frafald inden for et ar efter pabegyndt uddannelsesforlgb.

For elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, er forskellene i frafald
mellem SPS-modtagere og ikke-SPS-modtagere pa tveers af de tre typer af ungdomsuddannelser
en anelse mindre (jf. tabel 6.2). Dog viser tabellen ogsa, at SPS-modtagere pa de tredrige gymnasi-
ale uddannelser falder mere fra (15 %) end elever, der ikke har modtaget SPS (12 %), hvilket er den
omvendte tendens i forhold til SPS-modtagere pa baggrund af ordblindhed pa de trearige gymna-
siale uddannelser. Bade pa HF og pa EUD er frafaldet mindre blandt SPS-modtagere end blandt
elever, der ikke har modtaget SPS - en forskel pa hhv. 5 procentpoint og 4 procentpoint.

TABEL 6.2
Frafald fordelt p4, om eleven har modtaget SPS pa baggrund af psykiske
vanskeligheder, og typen af ungdomsuddannelse

Frafald inden for et ar Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere (psykiske Forskel
vanskeligheder
Antal Procent Antal Procent Procent Chi*test
point
Tredrig gymnasial ud- 46.231 12% 369 15% 3 p<0,001
dannelse
HF 17.856 26 % 181 21% -5 p=0,001
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Frafald inden for et ar Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere (psykiske Forskel
vanskeligheder

Antal Procent Antal Procent Procent Chi*test
point

EUD 271.033 51 % 1.925 47% -4 p <0,001

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: N for ikke-SPS-modtagere: tredrig gymnasial uddannelse = 380.959, HF = 68.668, EUD = 531.453.

N for SPS-modtagere: tredrig gymnasial uddannelse = 2.510, HF = 859, EUD = 4.135.

Note: Forskelle i frafald mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikante for alle tre ungdomsuddannelser.
Note: Frafald defineres som frafald inden for et ar efter pabegyndt uddannelsesforlgb.

Sandsynlighed for frafald, nar der tages hgjde for baggrundsfaktorer

EUD

Figur 6.1 praesenterer sandsynligheden for frafald for SPS- og ikke-SPS-modtagere pa EUD, nar der
tages hgjde for baggrundsfaktorer. Her ses det, at nar man sammenligner sammenlignelige grup-
per med hensyn til en raekke baggrundsfaktorer, tegner der sig det samme billede som i den beskri-
vende analyse: Frafaldet blandt SPS-modtagere er mindre end blandt elever, der ikke har modta-
get SPS. Saledes har elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, 7 procentpoint
mindre sandsynlighed for at falde fra end elever, der ikke har modtaget SPS. For elever, der har
modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, er den tilsvarende forskel 3 procentpoint.

FIGUR 6.1

Sandsynlighed for frafald for SPS- og ikke-SPS-modtagere paA EUD
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Forskelle mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikante for SPS modtaget pa baggrund af bade ordblind-
hed og psykiske vanskeligheder (p <0,001).

Note: Frafald defineres som frafald inden for et ar efter pdbegyndt uddannelsesforlgb.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, herkomst, foraeldres indkomst malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennemfgrte uddannelse,
startar, skoletype og antal SPS-modtagere pa skolen.
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Tredrige gymnasiale uddannelser

Figur 6.2 viser sandsynligheder for frafald for SPS- og ikke-SPS-modtagere, nar der er taget hgjde
for baggrundsfaktorer, pd de tredrige gymnasiale uddannelser. Her fremgdr det, at elever, der har
modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, har betydelig mindre sandsynlighed for frafald end
ikke-SPS-modtagere (en forskel pa 5 procentpoint). Der er imidlertid ingen forskel i frafald mellem
elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, og elever, der ikke har mod-
taget SPS, ndr man ser pa sammenlignelige grupper.

FIGUR 6.2
Sandsynlighed for frafald for SPS- og ikke-SPS-modtagere pa de tredrige
gymnasiale uddannelser
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Forskelle mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikante for SPS modtaget pa baggrund af ordblindhed

(p <0,001), men ikke for SPS modtaget pa baggrund af psykiske vanskeligheder (p = 0,509).

Note: Frafald defineres som frafald inden for et ar efter pabegyndt uddannelsesforlgb.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, herkomst, foraeldres indkomst malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennemferte uddannelse,
startar, skoletype og antal SPS-modtagere pa skolen.

HF

Pa HF har SPS-modtagere mindre sandsynlighed for at falde fra sammenlignet med elever, der ikke
har modtaget SPS, nér der er taget hgjde for baggrundsfaktorer (jf. figur 6.3). SPS-modtagere, der
har modtaget SPS pad baggrund af ordblindhed, har markant lavere sandsynlighed for frafald end
ikke-SPS-modtagere (en forskel pa 9 procentpoint). Forskellen er noget mindre, nar det kommer til
elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder (en forskel pa 4 procentpo-
int).
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FIGURG6.3

Sandsynlighed for frafald for SPS- og ikke-SPS-modtagere pa HF
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Forskelle mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikante for SPS modtaget pa baggrund af ordblindhed (p <
0,001), men ikke for SPS modtaget pa baggrund af psykiske vanskeligheder (p = 0,004).

Note: Frafald defineres som frafald inden for et ar efter pabegyndt uddannelsesforlgb.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, herkomst, foraeldres indkomst malt i kvartiler, forzeldres hgjeste gennemferte uddannelse,
startar og antal SPS-modtagere pa skolen.

Variationer i betydningen af SPS for frafald

| dette afsnit praesenteres resultaterne af en raekke supplerende analyser, der har til formal at un-
dersgge, om betydningen af SPS varierer afhaengigt af EUD-skoletype, type af gymnasial uddan-
nelse og erfaring med SPS pa de enkelte institutioner. P4 grund af det begraensede antal elever,
der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, er de supplerende analyser udeluk-
kende foretaget for gruppen af elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed.

Skoletype

Der er en tendens til, at betydningen af SPS for frafald varierer pa tveers af EUD-skoletype (jf. tabel
6.3). Saledes er forskellene i sandsynligheden for frafald mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere
starst blandt elever, der gar pa de tekniske skoler og pa kombinationsskolerne, mens forskellen er
mindst blandt elever, der gar pa SOSU-skoler. Da frafaldet blandt elever, der har modtaget SPS, ge-
nerelt er mindre end blandt elever, der ikke har modtaget SPS, tyder dette resultat pa, at udbyttet
af SPS, modtaget pd baggrund af ordblindhed, er sterst pa tekniske skoler og kombinationsskoler
og mindst pa SOSU-skoler.
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TABEL 6.3
Forskelle i frafaldssandsynligheder afthaengigt af skoletype fordelt pa, om
eleven har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed pa EUD

Ikke-SPS-modtagere  SPS-modtagere (ordblindhed) Forskel

Procent Procent Procentpoint

SOSU-skole 42 % 40 % 2
Merkantil skole 43 % 36 % 7
Teknisk skole inkl. landbrugsskoler 55 % 46 % 9
Kombinationsskole 55 % 46 % 9

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Variationen i betydning af SPS inden for hver skoletype er signifikant (p < 0,001).

Note: N =471.592.

Note: Frafald defineres som frafald inden for et ar efter pabegyndt uddannelsesforlgb.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, der indeholder
interaktioner mellem SPS og skoletype. Der er endvidere kontrolleret for ken, alder, herkomst, foraeldres indkomst
malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennemfarte uddannelse, startér og antal SPS-modtagere pé skolen.

Der er en tendens til, at betydningen af SPS for frafald varierer, afthaengigt af hvilken gymnasial ud-
dannelse eleven har gdet pa (jf. tabel 6.4). Her fremgar det, at forskellene mellem SPS- og ikke-SPS-
modtagere varierer lidt afhaengigt af gymnasietype. Saledes er forskellen i frafaldssandsynligheden
mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere en smule starre (7 procentpoint) blandt elever, der gar pa
HTX, sammenlignet med elever pa STX og HHX (4 procentpoint).

TABEL 6.4

Forskelle i frafaldssandsynligheder afhaengigt af typen af gymnasial
uddannelse fordelt pa, om eleven har modtaget SPS pa baggrund af
ordblindhed pé de tredrige gymnasiale uddannelser

Ikke-SPS-modtagere  SPS-modtagere (ordblindhed) Forskel

Procent Procent Procentpoint

STX 12% 8% 4
HHX 10 % 6 % 4
HTX 13% 6 % 7

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Variationen i betydning af SPS inden for hver type gymnasial uddannelse er signifikant (p <0,001).

Note: N =365.152.

Note: Frafald defineres som frafald inden for et ar efter pdbegyndt uddannelsesforlgb.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, der indeholder
interaktioner mellem SPS og skoletype. Der er endvidere kontrolleret for ken, alder, herkomst, foraeldres indkomst
malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennemfarte uddannelse, startar og antal SPS-modtagere pa skolen.

Institutionel erfaring med SPS
En analyse af variationer i betydningen af SPS pa tveers af ungdomsuddannelsesinstitutioner med
forskellig grad af erfaring med SPS-modtagere (f4, flere eller mange SPS-modtagere pa institutio-
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nen, jf. beskrivelsen af operationaliseringen i metodeappendikset) er foretaget. Ud fra denne ana-
lyse kan der ikke konstateres nogen klare tendenser med hensyn til forskelle i betydningen af SPS
afhaengigt af institutionel erfaring.

Praktikplads

Overordnet viser analysen, at elever, der har modtaget SPS, har starre sandsynlighed for at komme
i skolepraktik i deres forste praktikforlab sammenlignet med elever, der ikke har modtaget SPS.
Sandsynligheden for at overga til skolepraktik er sterst blandt elever, der har modtaget statte pa
baggrund af psykiske vanskeligheder.

Beskrivende analyse

Andelen af SPS-modtagere, der starter i skolepraktik'?, er stgrre (hhv. 17 % og 31 %) end andelen af
ikke-SPS-modtagere, der starter i skolepraktik (13 %). Forskellene i overgangen til skolepraktik
mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er starst, ndr man kigger pa statte modtaget pa baggrund af
psykiske vanskeligheder.

TABEL 6.5

Skolepraktik fordelt p4, om eleven har modtaget SPS

Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere
Antal Procent Antal Procent  Procentpoin
Ordblindhed 31.750 13 % 2.980 17 % -4 p<0,001
Psykiske vanskeligheder 31.750 13% 659 31% -18 p<0,001

Kilde: Danmarks Statistik, SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet og Praktikpladsdata fra STIL.

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har pabegyndt et hovedforlgb pa en EUD.

Note: N for ikke-SPS-modtagere: ordblindhed = 239.822, psykiske vanskeligheder = 239.822.

N for SPS-modtagere: ordblindhed = 17.314, psykiske vanskeligheder =2.109.

Note: Forskelle i skolepraktik mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikant for SPS modtaget pa baggrund af bade
ordblindhed og psykiske vanskeligheder.

Nar man ser pa de mere specifikke aftaletyper, fremgar det, at elever, der har modtaget SPS pa
baggrund af ordblindhed, i mindre grad end ikke-SPS-modtagere har indgdet ordinaere praktikaf-
taler (70 % sammenlignet med 76 %) (jf. tabel 6.6). Andelen, der starter i skolepraktik, er til gengeeld
starre blandt SPS-modtagere (18 %) end blandt ikke-SPS-modtagere (14 %). For korte aftaler og
mesterlaere er andelene naesten ens.

12 Det er elevens farste praktikforleb, der er fokus pa i denne analyse.
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TABEL 6.6
Aftaletype fordelt pa, om eleven har modtaget SPS pé& baggrund af
ordblindhed

Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere
(ordblindhed)

Antal Procent Antal Procent Procent
Ordinaer 173.262 76 % 11.383 70 % 184.645 76 %
Kort aftale 11.789 5% 1.104 7% 12.893 5%
Mesterleere 10.909 5% 735 5% 11.644 5%
Skolepraktik 31.750 14 % 2.985 18 % 34.735 14 %
Total 227.710 100 % 16.207 100 % 243.917 100 %

Kilde: Danmarks Statistik, SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet og Praktikpladsdata fra STIL.
Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har pabegyndt et hovedforlgb pa en EUD.
Note: En chi*-test viser, at der er en signifikant forskel pa fordelingen i de to grupper (p <0,001).

Ses der pa forskellene blandt elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskelighe-
der, er billedet det samme, om end forskellene er veesentlig starre (jf. tabel 6.7). Blandt SPS-modta-
gere far 55 % en ordinaer praktikaftale, mens den tilsvarende andel for elever, der ikke har modta-
get SPS, er 76 %. For skolepraktik er andelen starre blandt SPS-modtagere (33 %) end blandt ikke-
SPS-modtagere (14 %). Der er naesten ingen forskel for korte aftaler og mesterlaere.

TABEL 6.7
Aftaletype fordelt pa, om eleven far SPS pa baggrund af psykiske
vanskeligheder

Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere (psykiske

vanskeligheder)
Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Ordinaer 173.262 76 % 1.089 55 % 174.351 76 %
Kort aftale 11.789 5% 127 6 % 11.916 5%
Mesterleere 10.909 5% 102 5% 11.011 5%
Skolepraktik 31.750 14 % 658 33% 32.408 14 %
Total 227.710 100 % 1.976 100 % 229.686 100 %

Kilde: Danmarks Statistik, SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet og Praktikpladsdata fra STIL.
Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har pabegyndt et hovedforlgb pa en EUD.
Note: En chi*test viser, at der er en signifikant forskel pa fordelingen i de to grupper (p <0,001).

Sandsynlighed for at overga til skolepraktik, nar der tages hgjde for
baggrundsfaktorer

SPS-modtagere har stgrre sandsynlighed for at overga til skolepraktik sammenlignet med ikke-
SPS-modtagere, nar der tages hejde for baggrundsfaktorer (jf. figur 6.4). Forskellene i sandsynlighe-

den for overgang til skolepraktik mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er vaesentlig starre for elever
med psykiske vanskeligheder sammenlignet med elever, der har modtaget SPS pd baggrund af
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ordblindhed. Sdledes har SPS-modtagere pa baggrund af psykiske vanskeligheder 24 % sandsyn-
lighed for skolepraktik, mens SPS-modtagere pa baggrund af ordblindhed har 17 % sandsynlighed
for at starte i skolepraktik. Den tilsvarende sandsynlighed for ikke-SPS-modtagere er 14 %. Nar
man tager hgjde for baggrundsfaktorer, reduceres forskellen mellem SPS-modtagere og ikke-SPS-
modtagere altsa lidt i forhold til de faktiske andele.

FIGUR 6.4

Sandsynlighed for skolepraktik for SPS- og ikke-SPS-modtagere
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Kilde: Danmarks Statistik, SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet og Praktikpladsdata fra STIL.

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har pabegyndt et hovedforlgb pa en EUD.

Note: Forskelle i overgangen til skolepraktik mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikant for SPS modtaget pa
baggrund af bade ordblindhed og psykiske vanskeligheder (p <0,001).

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, 9.-klassegennemsnit, herkomst, foreeldres indkomst malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennem-
forte uddannelse, startar, skoletype, antal EUD-forlgb, eleverne indgér i, og antal SPS-modtagere pa skolen.

Variationer i betydningen af SPS for overgang til skolepraktik

Skoletype

Der er en tendens til, at betydningen af SPS varierer pd tveers af skoletype, nar det kommer til over-
gangen til skolepraktik (jf. tabel 6.8). Saledes ses det, at forskellen mellem SPS-modtagere og ikke-
SPS-modtagere er starst pa de merkantile skoler (8 procentpoint), mens forskellen er mindst de
tekniske skoler (3 procentpoint).
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TABEL 6.8
Forskelle i sandsynligheden for skolepraktik atheengigt af skoletype
fordelt pd SPS pa baggrund af ordblindhed

Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere Forskel

(ordblindhed)

Kombinationsskole 15% 19% 5
Merkantil skole 14 % 22 % 8
Teknisk skole 14 % 17% 3

Kilde: Danmarks Statistik, SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet og Praktikpladsdata fra STIL.

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har pabegyndt et hovedforlgb pa en EUD.

Note: Denne analyse er ikke foretaget for elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, da
gruppen er for lille.

Note: Variationen i betydningen af SPS inden for hver skoletype er signifikant (p < 0,001).

Note: SOSU-skoler indgar ikke i denne analyse, da der ikke findes skolepraktik pa SOSU-skolerne.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, der indeholder
interaktioner mellem SPS og skoletype. Der er endvidere kontrolleret for kgn, alder, 9.-klassegennemsnit, herkomst,
foraeldres indkomst malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennemferte uddannelse, startar, antal EUD-forlgb, eleverne
ind gar i, og antal SPS-modtagere pa skolen.

Institutionel erfaring med SPS

Der er foretaget en tilsvarende analyse af forskelle i betydningen af SPS pa tveers af erhvervsskoler
med forskellig grad af erfaring med SPS-modtagere (f3, flere eller mange SPS-modtagere pa insti-

tutionen)®. Ud fra denne analyse kan der ikke konstateres nogen klare tendenser, hvad angar for-
skelle i betydningen af SPS for overgangen til skolepraktik afhaengigt af institutionel erfaring med

SPS.

Karaktergennemsnit

Overordnet set viser analysen, at elever, der har modtaget SPS, generelt far lavere karakterer end
elever, der ikke har modtaget SPS. Dog ser billedet anderledes ud, hvis man tager hgjde for elever-
nes karakterer i grundskolen og gvrige baggrundsfaktorer. Gar man det, ser det ud til, at elever, der
har modtaget SPS pad baggrund af ordblindhed, klarer sig en smule bedre - i forhold deres faglige
udgangspunkt — end elever, der ikke har modtaget SPS. Dette er tilfeeldet bade pa de tredrige gym-
nasiale uddannelser og pa HF. For elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanske-
ligheder, er billedet forskelligt afhaengigt af gymnasietype. Pa de tredrige gymnasiale uddannelser
har elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, et lavere karaktergen-
nemsnit sammenlignet med elever, der ikke har modtaget SPS. Pa HF forholder det sig omvendt,
idet elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, har et hgjere karakter-
gennemsnit end elever, der ikke har modtaget SPS.

13 Denne analyse er ikke foretaget for elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, da gruppen er for lille.
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Beskrivende analyse

Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, har et lavere karaktergennemsnit end
elever, der ikke har modtaget SPS (jf. tabel 6.9). Det gar sig geeldende bade pa de tredrige gymnasi-
ale uddannelser og pa HF. Pa de tredrige gymnasiale uddannelser har elever, der har modtaget
SPS pd baggrund af ordblindhed, et karaktergennemsnit pa 6,1, mens elever, der ikke har modta-
get SPS, har et karaktergennemsnit pa 7,0. Pa HF har elever, der har modtaget SPS, et karaktergen-
nemsnit pa 5,7, mens karaktergennemsnittet for ikke-SPS-modtagere er 6,1.

TABEL 6.9
Karaktergennemsnit fordelt p4, om eleven har modtaget SPS pd baggrund
af ordblindhed, og typen af gymnasial uddannelse

Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere

(ordblindhed)
Antal Gennemsnit Antal Gennemsnit Antal Gennemsnit
Trearig gymnasial uddannelse 250.784 7,0 4.620 6,1 255.404 6,6
HF 46.472 6,1 2.420 5,7 48.892 5,9

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har gennemfart en gymnasial uddannelse.

Note: Forskelle i karaktergennemsnit mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pa baggrund af ordblindhed er signifikant
bade pa de tredrige gymnasiale uddannelser (p < 0,001) og pa HF (p <0,001).

Ser man pa elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, er tendensen
forskellig, afhaengigt af hvilken gymnasial uddannelse eleven gar pa (jf. tabel 6.10). Pa de tredrige
gymnasiale uddannelser har elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskelighe-
der, et lavere karaktergennemsnit (6,5) end elever, der ikke har modtaget SPS (7,0). Pa HF forholder
det sigomvendt. Her har SPS-modtagere et hgjere karaktergennemsnit (6,7) end elever, der ikke
har modtaget SPS (6,1).

TABEL 6.10
Karaktergennemsnit fordelt pa, om eleven har modtaget SPS péa baggrund
af psykiske vanskeligheder, og typen af gymnasial uddannelse

Ikke-SPS-modtagere ~ SPS-modtagere (psyki- Total
ske vanskeligheder)

al  Gennemsnit al Gennemsnit tal Gennemsnit
Tredrig gymnasial uddannelse 250.784 7,0 1.168 6,5 251.952 6,8
HF 46.472 6,1 467 6,7 46.939 6,4

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har gennemfert en gymnasial uddannelse.

Note: Forskelle i karaktergennemsnit mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pa baggrund af psykiske vanskeligheder er
signifikant bade pa de trearige gymnasiale uddannelser (p <0,001) og pa HF (p <0,001).
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Karaktergennemsnit, nar der tages hgjde for baggrundsfaktorer

Nar derianalysen tages hejde for elevernes karakterer i grundskolen og @vrige baggrundsfaktorer,
tegner der sig et lidt mere positivt billede af SPS-modtagerne (f. figur 6.5). Pa de tredrige gymnasi-
ale uddannelser klarer elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, sig en smule
bedre end ikke-SPS-modtagere (7,1 over for 7,0). For elever, der har modtaget SPS pa baggrund af
psykiske vanskeligheder, er gennemsnittet fortsat lavere (6,6) sammenlignet med elever, der ikke
har modtaget SPS (7,0).

FIGUR 6.5
Gennemsnit for SPS- og ikke-SPS-modtagere pé de tredrige gymnasiale
uddannelser
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har gennemfart en gymnasial uddannelse.

Note: Forskelle mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pé de tredrige gymnasiale uddannelser er signifikant for SPS mod-
taget pa baggrund af bade ordblindhed (p = 0,002) og psykiske vanskeligheder (p <0,001).

Note: Karaktergennemsnittene er forudsagte gennemsnit, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, 9.-klassegennemsnit, herkomst, foraeldres indkomst malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennem-
forte uddannelse, startar, skoletype, antal EUD-forlgb, eleverne indgér i, og antal SPS-modtagere pa skolen.

Ser man pa HF, har SPS-modtagerne et hgjere karaktergennemsnit end ikke-SPS-modtagerne, nar
der er taget hgjde for elevernes karakterer i grundskolen og avrige baggrundsfaktorer (jf. figur 6.6).
Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, har saledes et lidt hgjere karaktergen-
nemsnit (6,1) end ikke-SPS-modtagere (6,0), mens forskellen er lidt starre for elever, der har modta-
get SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder. Her har SPS-modtagerne et karaktergennemsnit
pa 6,3 sammenlignet med ikke-SPS-modtagerne, der har et gennemsnit pa 6,0.
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FIGUR 6.6

Gennemsnit for SPS- og ikke-SPS-modtagere pa HF
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har gennemfgrt en gymnasial uddannelse.

Note: Forskelle mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pé HF er signifikant for SPS modtaget pa baggrund af bade ord-
blindhed (p = 0,004) og psykiske vanskeligheder (p = 0,025).

Note: Karaktergennemsnittene er forudsagte gennemsnit, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, 9.-klassegennemsnit, herkomst, foreeldres indkomst malt i kvartiler, foraeldres hajeste gennem-
forte uddannelse, startar, antal EUD-forlgb, eleverne indgar i, og antal SPS-modtagere pa skolen.

Variationer i betydningen af SPS for karaktergennemsnittet

Skoletype

Der er en tendens til, at betydningen af SPS for karaktergennemsnittet varierer, afhaengigt af hvil-
ken gymnasial uddannelse eleven har gdet pa (jf. tabel 6.11). Af tabellen fremgar det, at forskellene
mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere varierer afhaengigt af gymnasietype. Saledes er forskellen i
karaktergennemsnit mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere sterst (0,21) blandt elever, der gar pa
HTX, sammenlignet med elever pa HHX (0,13). P& STX er der slet ingen forskel mellem SPS-modta-
gere og ikke-SPS-modtagere (0,00).
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TABEL 6.11
Forskelle i karaktergennemsnit athaengigt af skoletype, fordelt pa SPS pa
baggrund af ordblindhed

Ikke-SPS-modtagere  SPS-modtagere (ordblindhed) Forskel
STX 6,9 6,9 0,0
HHX 7,2 7,4 0,1
HTX 7,2 7,4 0,2

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har gennemfart en gymnasial uddannelse.

Note: Denne analyse er ikke foretaget for elever, der har modtaget SPS pé baggrund af psykiske vanskeligheder, da
gruppen er for lille.

Note: Variationen i betydningen af SPS pa tveers af skoletyper er signifikant (p = 0,002).

Note: N =238.552.

Note: Karaktergennemsnittene er forudsagte gennemsnit estimeret ud fra en regressionsmodel, der indeholder inter-
aktioner mellem SPS og skoletype. Der er endvidere kontrolleret for ken, alder, 9.-klassegennemsnit, herkomst, forael-
dres indkomst malt i kvartiler, foraeldres hgjeste gennemfarte uddannelse, startar, antal EUD-forlgb, individet indgar i,
og antal SPS-modtagere pa skolen.

Institutionel erfaring med SPS

Narman ser pa, om betydningen af SPS modtaget pa baggrund af ordblindhed™ varierer pa tveers
af institutioner med forskellig grad af SPS-erfaring (fa, flere eller mange SPS-modtagere pd institu-
tionen), kan der ikke konstateres nogen klare tendenser med hensyn til karaktergennemsnit, hver-
ken pa de tredrige gymnasiale uddannelser eller pa HF.

Overgang til videregaende uddannelse

Overordnet set viser analysen, at elever, der har modtaget SPS pd de gymnasiale uddannelser, har
den samme eller lidt starre sandsynlighed for at overga til videregdende uddannelse end elever,
der ikke har modtaget SPS, hvis man tager hgjde for relevante baggrundsfaktorer. Det geelder bade
pa de tredrige gymnasiale uddannelser og pa HF. Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af
ordblindhed, klarer sig generelt bedre end elever, der har modtaget SPS pd baggrund af psykiske
vanskeligheder, med hensyn til overgangen til videregdende uddannelse.

Beskrivende analyse

Nar man betragter de faktiske fordelinger, er andelen af elever, der er overgdet til videregadende ud-
dannelse inden for to ar efter endt gymnasial uddannelse, stort set den samme for elever, der har
modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, og elever, der ikke har modtaget SPS i lgbet af deres
gymnasietid, hvilket fremgar af tabel 6.12. Dette geelder bade for de tredrige gymnasiale uddannel-
ser og for HF. Blandt elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed pa de tredrige gym-
nasiale uddannelser, er der saledes 50 % af eleverne, der har padbegyndt en videregdende uddan-

14 Denne analyse er ikke foretaget for elever, der har modtaget SPS pé baggrund af psykiske vanskeligheder, da gruppen er for lille.
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nelse, mens det samme ggar sig geeldende for 51 % af de elever, der ikke har modtaget SPS. For ele-
ver, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed pa HF, er forskellen mellem SPS-modta-
gere og ikke-SPS-modtagere ikke signifikant.

TABEL 6.12
Overgang til videregdende uddannelse fordelt p4, om eleven har modtaget
SPS pa baggrund af ordblindhed, og pa typen af gymnasial uddannelse

Overgang til videregdende uddannelse Ikke-SPS-modtagere ~ SPS-modtagere Forskel
(ordblindhed)

Antal  Procent Antal Procent Procentpoint Chi*test

Tredrig gymnasial uddannelse 138.112 51% 2.391 50 % -1 p=0,032

HF 21.344 49%  1.055 51% 2 p=0,110

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Forskelle i karaktergennemsnit mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pa baggrund af ordblindhed er signifikant
pa de trearige gymnasiale uddannelser (p = 0,032), men ikke pa HF (p =0,110).

Note: Overgang til videregaende uddannelse er defineret som ”start pa videregaende uddannelse inden for to ar efter
dimission”.

Ser man pa elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, kan man se, at
andelen af elever, der overgar til videregdende uddannelse, er mindre blandt elever, der har mod-
taget SPS pa de tredrige gymnasiale uddannelser (46 %), sammenlignet med elever, der ikke har
modtaget SPS (51 %) (jf. tabel 6.13). Pa HF er der ingen signifikant forskel mellem SPS- og ikke-SPS-
modtagere.

TABEL 6.13

Overgang til videregdende uddannelse fordelt p4, om eleven har modtaget
SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, og pé typen af gymnasial
uddannelse

Overgang til viderega- Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere (psykiske Forskel
ende uddannelse vanskeligheder)

Antal Procent Antal Procent Procent- Chi*-test
point

Trearige gymnasiale 138.112 51% 569 46 % -5 p <0,001
uddannelser

HF 21.344 49 % 183 51% 2 p=0,370

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Forskelle i karaktergennemsnit mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pa baggrund af psykiske vanskeligheder er
signifikant pa de trearige gymnasiale uddannelser (p < 0,001), men ikke pa HF (p = 0,320).

Note: Overgang til videregdende uddannelse er defineret som "start pa videregdende uddannelse inden for to ar efter
dimission”.
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Sandsynlighed for at overga til videregaende uddannelse, nar der
tages hgjde for baggrundsfaktorer

Nar der tages hgjde for andre faktorer, der kan have indflydelse pa SPS-modtageres og ikke-SPS-
modtageres overgang til videregdende uddannelse, tegner der sig et lidt andet billede end i de be-
skrivende analyser (jf. figur 6.7). | denne analyse er det bade elever, der har modtaget SPS pa bag-
grund af ordblindhed, og elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder,
der har en lidt starre sandsynlighed for at pabegynde en videregdende uddannelse (hhv. 56 % og
53 %) sammenlignet med elever, der ikke har modtaget SPS i lgbet af deres trearige gymnasiale
uddannelse (52 %). Forskellen er dog kun statistisk signifikant for elever, der har modtaget SPS pa
baggrund af ordblindhed.

FIGUR 6.7
Sandsynlighed for at overga til videregdende uddannelse fra de trearige
gymnasiale uddannelser fordelt pa SPS
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Forskelle mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pé de tredrige gymnasiale uddannelser er signifikant for SPS mod-
taget pa baggrund af ordblindhed (p < 0,001), men ikke for SPS modtaget pa baggrund af psykiske vanskeligheder (p =
0,285).

Note: Overgang til videregdende uddannelse er defineret som ”start pa videregaende uddannelse inden for to ar efter
dimission”.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, gymnasialt gennemsnit, skoletype, herkomst, foraeldres indkomst i kvartiler, forzeldres hgjeste
gennemforte uddannelse og startar.

Ser man pa elever, der har gaet pa HF, tegner der sig det samme billede (jf. figur 6.8). Elever, der har
modtaget SPS pad baggrund af ordblindhed i lgbet af HF, har sdledes sterre sandsynlighed for at
pabegynde en videregdende uddannelse (54 %) sammenlignet med elever, der ikke har modtaget
SPSilgbet af HF (50 %), ndr man kontrollerer for relevante baggrundsfaktorer. Blandt elever, der
har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder i labet af HF, er forskellen mellem SPS-
modtagere og ikke-SPS-modtagere ikke statistisk signifikant.
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FIGUR 6.8
Sandsynlighed for at overga til videregdende uddannelse fra HF fordelt pa
SPS
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Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Forskelle mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere pa HF er signifikant for SPS modtaget pa baggrund af ordblindhed
(p =0,027), men ikke for SPS modtaget pa baggrund af psykiske vanskeligheder (p = 0,69).

Note: Overgang til videregaende uddannelse er defineret som ”start pa videregaende uddannelse inden for to ar efter
dimission”.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon-
trolleret for ken, alder, gymnasialt gennemsnit, herkomst, foraeldres indkomst i kvartiler, foraeldres hgjeste gennem-
forte uddannelse og startar.

Variationer i betydningen af SPS for overgang til videregdende
uddannelse

Narvi analyserer variationen i betydningen af SPS for overgangen til videregdende uddannelse
blandt elever med ordblindhed® pa tvaers af tredrige gymnasiale uddannelser (STX, HTX eller HHX),
kan der ikke konstateres nogen klare tendenser, hvad angdr forskelle i betydningen af SPS. Det
samme er tilfeeldet, nar analyserne opdeles i forskellig grad af institutionel erfaring med SPS-mod-
tagere (fa, flere eller mange SPS-modtagere pa institutionen).

Overgang til beskaeftigelse

Overordnet viser analysen, at elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskelighe-
der, har veesentlig mindre sandsynlighed for at komme i beskaeftigelse efter endt EUD end elever,
derikke har modtaget SPS. Elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, har imidler-
tid nogenlunde samme sandsynlighed for at komme i beskaeftigelse som ikke-SPS-modtagere.

15 P4 grund af det begraensede antal elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, er det ikke muligt at fore-
tage opdelte analyser for denne gruppe.
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Beskrivende analyse

Andelen af elever, der er i beskaeftigelse to ar efter endt EUD, er naesten lige sa stor blandt elever,
der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed (78 %), som blandt elever, der ikke har modta-
get SPS (81 %). | gruppen af elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder,
er der til gengaeld en markant lavere andel, der er i beskeeftigelse to ar efter dimission, end i grup-
pen af elever (65 %), der ikke har modtaget SPS (jf. tabel 6.14).

TABEL 6.14

Beskaeftigelse fordelt pa, om eleven har modtaget SPS

Ikke-SPS-modtagere SPS-modtagere Forskel

Antal  Procent Antal Procent  Procentpoint  Chi*test

Ordblindhed 63.305 81% 3.675 78 % -3 p<0,001
Psykiske vanskeligheder 63.305 81 % 165 65 % -16 p<0,001

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.
Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har feerdiggjort en EUD.
Note: Overgang til beskeeftigelse er defineret som i beskeeftigelse to ar efter dimission”.

Regressionsanalyse

Nar der tages hgjde for baggrundsfaktorer, der kan have indflydelse pa sammenligningsgrupper-
nes sandsynlighed for at overga til beskaeftigelse, er det det samme billede, der tegner sig (jf. figur
6.9). Dette geelder bade for elever, der har modtaget SPS pa baggrund af ordblindhed, og for elever,
der har modtaget SPS baggrund af psykiske vanskeligheder.
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FIGUR 6.9
Sandsynlighed for overgang til beskaeftigelse to &r efter endt EUD fordelt
pé SPS
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Ordblindhed (N =68.994) Psykiske vanskeligheder (N =
64.675)

M Ikke-SPS-modtagere W SPS-modtagere

Kilde: Danmarks Statistik og SPS-data fra Styrelsen for Undervisning og Kvalitet.

Note: Analysen er udelukkende baseret pa elever, der har feerdiggjort en EUD.

Note: Forskelle i overgang til beskaeftigelse mellem SPS- og ikke-SPS-modtagere er signifikant for SPS modtaget pa
baggrund af bade ordblindhed (p < 0,001) og psykiske vanskeligheder (p <0,001).

Note: Overgang til beskeeftigelse er defineret som ”i beskeeftigelse to ar efter dimission”.

Note: Sandsynlighederne er forudsagte sandsynligheder, der er estimeret ud fra en regressionsmodel, hvor der er kon
trolleret for ken, alder, herkomst, foraeldres indkomst i kvartiler, foraeldres hgjeste gennemfarte uddannelse, slutar,
antal EUD-forlgb, individet indgér i, og skoletype.

Variationer i betydningen af SPS for overgang til beskaeftigelse

Nar man ser pa betydningen af SPS modtaget pa baggrund af ordblindhed?®, afhaengigt af hvilken
skoletype eleverne har taget deres EUD p3, er der ingen signifikant forskel. Endelig ser man heller
ingen variation i betydningen af SPS modtaget pa baggrund af ordblindhed for jobchancer, af-
heengigt af om eleverne har gaet pa en institution med f3, flere eller mange SPS-modtagere.

Udbyttet af SPS med hensyn til beskaeftigelse ser altsa ud til at vaere ens pa tvaers af de forskellige
skoletyper og er uafheengigt af, om man gar pd en institution med mange eller fa SPS-modtagere.

16 Pa grund af det begraensede antal elever, der har modtaget SPS pa baggrund af psykiske vanskeligheder, er det ikke muligt at fore-
tage en tilsvarende analyse for denne gruppe.
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Appendiks B - English summary

This report presents the results of a register-based study of special educational support (SPS) in
the upper secondary education system in Denmark. The study was carried out by the Danish Evalu-
ation Institute (EVA) on behalf of the Center for External Quality Support and Special Educational
Support under the National Agency for Education and Quality (STUK). This study is the first part of
an extensive impact evaluation running from 2018 to 2021.

SPSis an individual compensatory support system with the purpose of enabling students with
physical or psychological disabilities to obtain education on equal terms with other students.

The aim of this study is to describe the characteristics of SPS-recipients and their educational
paths, and to examine how SPS-recipients are faring in relation to a number of educational out-
comes.

The study is based on data from the administrative support register, which is linked to population
registers in Statistics Denmark and registers in the National Agency for IT and Learning (STIL). The
study population comprises students who have commenced an upper secondary education during
the period 2008 to 2017. This study has a particular focus on students who have received SPS be-
cause of dyslexia or psychological difficulties.

Findings

General characteristics

SPS has increased in the study period

The proportion of new students for whom SPS has been provided has increased during the period
2008 to 2017. This is the case for all forms of upper secondary education, although the prevalence
of SPSvaries for the different types of education. SPS is most prevalent at vocational colleges
(VET), Higher Technical Examination (HTX) and Higher Preparatory Examination schools (HF). HF
has also experienced the greatest increase in SPS during the period. Within HF, SPS was provided
for 2 % of all new students in 2008, with the figure increasing to 11 % for 2017*".

Large increase in SPS provided to students with developmental disabilities

SPS provided on the grounds of developmental disorders constitutes an increasingly larger pro-
portion of the total provision of SPS. E.g., among all SPS provided in 2008, students receiving SPS
because of developmental disabilities constituted 4 % of the cases. In 2017, the proportion had in-
creased to 16 %.

17 https://ufm.dk/en/education/the-danish-education-system/upper-secondary-education
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Large regional differences in the proportion of SPS-recipients

For most types of upper secondary education, the regions North of Jutland and Middle of Jutland
have the largest proportions of SPS provided, while Capital Region has the lowest proportion. Only
for HTX are the regional differences small.

Fewer SPS recipients among non-Danish students

A significantly higher proportion of Danish students receive SPS compared to other western and
non-western students. For the study period, 7 % of Danish students have received SPS, while the
figure is only 3 % among not-Danish western and non-western students. These findings may sug-
gest unaddressed needs among these groups. In addition, there are social differences in the distri-
bution of SPS, showing larger proportions of SPS recipients among students with a family back-
ground of lower education and/or low income families.

There is often a time-lag between study entry and the initiation of SPS

The time-lag between study entry and the initiation of SPS varies considerably. In some cases, SPS
is provided immediately after study entry, while in other cases it can take more than a year. It is
particularly in the general Upper Secondary School Leaving Examination (STX) and Higher Com-
mercial Examination (HHX) educations that SPS has been provided after a while. Here, SPS is pro-
vided more than a year after study entry in 20 % of cases. This can be due to late acknowledge-
ment of needs or because needs may develop while the education is ongoing, e.g. as a conse-
quence of the new demands associated with embarking on an upper secondary education. Moreo-
ver, some psychological disorders are known to develop during the late teens.

SPS recipients often have started more educations

Students who have received SPS at some point during the period 2008 to 2017 have more educa-
tional entries behind them than students who did not receive SPS. This is particularly true for stu-
dents who have received SPS on the grounds of psychological difficulties. These findings suggest
that SPS recipients often meet more barriers at the educational system and more often have com-
plex paths.

Educational success among SPS recipients

SPS recipients are performing relatively well

Generally, this study paints a positive picture of the impact of SPS When other potentially influen-
tial factors are taken into account, such as family background and student gender, the results sug-
gest that students who have received SPS perform almost as well as other students, especially with
regard to drop-out rates and transition to further education. However, SPS recipients within VET
have a higher propensity for school-based practical training and a lower likelihood of employment
compared to other students.

Students receiving SPS because of dyslexia generally perform better than students
receiving SPS due to psychological difficulties

The performance of SPS recipients varies according to why to students are receiving SPS. Students
receiving SPS because of dyslexia are generally performing better than students receiving SPS due
to psychological difficulties.

SPS recipients have lower dropout rates

Students receiving SPS have lower or equal risk of drop-out compared to other students. In partic-
ular, students who have received SPS because of dyslexia have a significantly lower risk of dropout.
These findings may seem surprising considering the fact that SPS recipients generally have more
study entries behind them. However, students who are receiving SPS following one study entry
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may have experienced previous study entries without SPS, which has contributed to or resulted in
drop-out.

Transition to further education among SPS recipients compares well to other
students

SPS recipients in upper secondary education (excl. VET) have the same or higher likelihood of tran-
sition to further education as other students, when taking relevant background factors into ac-
count.

Students who receive SPS because of dyslexia experience a more positive
development in grades from lower secondary to upper secondary school

Students who receive SPS generally have lower grades than other students. However, the picture
changes if you take grades from lower secondary school and other background factors into ac-
count. In that case, SPS recipients who have received SPS because of dyslexia are performing
slightly better than other students. Students who have received SPS because of psychological diffi-
culties are, however, performing worse.

SPS recipients in VET have a higher risk of transition to school-based training

VET students who have received SPS have a higher risk of transition to school-based training rather
than employer-based training when compared to other students. The risk is highest among stu-
dents who have received SPS because of psychological difficulties.

SPS recipients in VET have a lower likelihood of employment

VET students who have received SPS because of psychological difficulties have a markedly lower
likelihood of employment compared to other students. However, the likelihood of employment
among students who have received SPS because of dyslexia is more or less the same as for other
students.

Methodological considerations

This study is only focused on students who have entered an upper secondary education. Hence,
youths that have not yet made this transition are not included in the study. It is reasonable to as-
sume that young people with disabilities who actually enter an upper secondary education consti-
tute a more resourceful group than those who do not enter.

Furthermore, when interpreting the results of this study, it is important to recognize that the study
only focusses on students who are receiving SPS. In particular, the high prevalence of psychologi-
cally vulnerable young people reported elsewhere (e.g. EVA, 2018; DCUM, 2017) makes it likely that
the group of students who have not received SPS also includes a number of students with special
needs that influence their chances of educational success.

Danmarks Evalueringsinstitut 56



Evaluering af specialpadagogisk stette pa ungdomsuddannelserne
© 201 Danmarks Evalueringsinstitut
Citat med kildeangivelse er tilladt

Publikationen er kun udgivet i elektronisk form pa: www.eva.dk

ISBN (www) 978-87-7182-237-3

57


http://www.eva.dk

Danmarks Evalueringsinstitut (EVA) ger uddannelse og
dagtilbud bedre. Vi leverer viden, der bruges pa alle niveauer
- frainstitutioner og skoler til kommuner og ministerier.

000

DANMARKS
EVALUERINGSINSTITUT

T 35550101
E eva@eva.dk
H www.eva.dk


https://www.facebook.com/evaluering
https://www.linkedin.com/company/danmarks-evalueringsinstitut---eva
https://twitter.com/evaluerdk
mailto:eva@eva.dk
http://www.eva.dk

	Evaluering af specialpædagogisk støtte på ungdomsuddannelserne 
	Indhold 
	1 Resumé 
	Hovedresultater 
	Kortlægning 
	Virkning af SPS 
	Metodiske forbehold 


	2 Indledning 
	2.1 Formål med evalueringen 
	2.2 Undersøgelsesspørgsmål 
	2.2.1 Afgrænsning 

	2.3 Rammer og regler for SPS 
	2.3.1 Ansøgning og dokumentation 
	2.3.2 Overgang fra grundskole til ungdomsuddannelse 


	3 Metode og analysedesign 
	3.1 Datakilder og population 
	3.2 Definition af SPS 
	3.3 Analyser 
	3.3.1 Kortlægning 
	3.3.2 Analyser af sammenhæng mellem SPS og forskellige virkningsindikatorer 


	4 Hvad kendetegner SPS-modtagerne? 
	4.1 Sociodemografiske forskelle i forbindelse med SPS 

	5 Hvad kendetegner uddannelsesforløb, hvor der ydes SPS? 
	5.1 Udvikling i SPS over tid 
	5.2 Uddannelsesmæssige og regionale forskelle i forbindelse med SPS 
	5.3 Forskelle i SPS fordelt på skoletype på EUD 
	5.4 Uddannelsesforløb og bevillingsmønster 
	5.5 Handicap 
	5.6 Støtteformer 

	6 Hvordan klarer elever, der modtager SPS, sig i forhold til andre elever? 
	6.1 Læsevejledning til analyseresultater 
	6.2 Frafald på ungdomsuddannelserne 
	6.2.1 Beskrivende analyse 
	6.2.2 Sandsynlighed for frafald, når der tages højde for baggrundsfaktorer 
	6.2.3 Variationer i betydningen af SPS for frafald 

	6.3 Praktikplads 
	6.3.1 Beskrivende analyse 
	6.3.2 Sandsynlighed for at overgå til skolepraktik, når der tages højde for baggrundsfaktorer 
	6.3.3 Variationer i betydningen af SPS for overgang til skolepraktik 

	6.4 Karaktergennemsnit 
	6.4.1 Beskrivende analyse 
	6.4.2 Karaktergennemsnit, når der tages højde for baggrundsfaktorer 
	6.4.3 Variationer i betydningen af SPS for karaktergennemsnittet 

	6.5 Overgang til videregående uddannelse 
	6.5.1 Beskrivende analyse 
	6.5.2 Sandsynlighed for at overgå til videregående uddannelse, når der tages højde for baggrundsfaktorer 
	6.5.3 Variationer i betydningen af SPS for overgang til videregående uddannelse 

	6.6 Overgang til beskæftigelse 
	6.6.1 Beskrivende analyse 
	6.6.2 Regressionsanalyse 
	6.6.3 Variationer i betydningen af SPS for overgang til beskæftigelse 


	Appendiks A – Litteraturliste 
	Appendiks B – English summary 
	Findings 
	General characteristics 
	Educational success among SPS recipients 
	Methodological considerations 






