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1. Indledning

Nogle ungdomsuddannelser oplever udfordringer med kultursammenstgd, religigs mobning
og kontrol blandt elever, som kan ggre det vanskeligt at skabe et inkluderende og demokra-
tisk dannende laeringsmiljg. Derfor nedsatte undervisningsminister Merete Riisager i maj
2017 et dialogforum om demokratisk dannelse p& ungdomsuddannelserne. I den forbindelse
udtalte ministeren, at solid viden, forstaelse og indsigt i demokrati blandt eleverne kan veere
med til at komme udfordringer med kultursammenstgd, religigs mobning og kontrol til livs.
Dialogforummet skal komme med anbefalinger til, hvordan der kan arbejdes med at styrke
de demokratisk dannende laeringsmiljger pa ungdomsuddannelserne.

Formalet med spgrgeskemaundersggelsen, som dette notat formidler resultaterne af, er, at
afdaekke karakteren og udbredelsen af de udfordringer, som nogle skoler oplever. Desuden
er det formalet at undersgge, hvordan skolerne arbejder med at styrke elevernes demokra-
tiske dannelse.

Alle institutioner med ungdomsuddannelser er blevet inviteret til at deltage i spgrgeskema-
undersggelsen. Kortlaegningen skal understgtte dialogforummets anbefalinger og bestar af
en spgrgeskemaundersggelse til ledere samt to supplerende spgrgeskemaundersggelser til
udvalgte lzerere og elever pa ungdomsuddannelserne. De to undersggelser blandt leerere og
elever er ikke repraesentative, da det kun er én laerer og én elev, der er spurgt fra hver in-
stitution. Disse udggr derfor udelukkende et supplement til lederundersggelsen. Yderligere
er der gennemfgrt casebesgg pa otte udvalgte skoler.

Spgrgeskemaundersggelsen bergrer fire temaer:

e Potentielle udfordringer i relation til demokratisk dannende lzeringsmiljger pd skolen
e Skolens arbejde med at skabe demokratisk dannende lzeringsmiljger

e Ledelsens rolle i at skabe demokratisk dannende laeringsmiljger

o Institutionalisering af elevernes indflydelse.

Dette notat har primaert fokus pd at formidle resultaterne fra lederundersggelsen, da dette
er hovedrespondentgruppen i undersggelsen. Svarene er suppleret med interessante ten-
denser fra elevernes og laerernes undersggelser. Alle tabeller fra de tre undersggelser findes
i den samlede tabelrapport.
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Laesevejledning
Det resterende af notatet er opbygget pa folgende made:

e Afsnit 2: I afsnittet ggres rede for rekrutteringsstrategi og svarprocenter.

e Afsnit 3: Indeholder resultaterne fra spgrgsmalene om potentielle udfordringer i relation
til demokratisk dannende lzeringsmiljger pa skolen.

e Afsnit 4: Indeholder resultaterne fra spgrgsmal om skolens arbejde med at skabe demo-
kratisk dannende lzeringsmiljger.

e Afsnit 5: Indeholder resultaterne fra spgrgsmal om ledelsens rolle i at skabe demokra-
tisk dannende leeringsmiljger.

e Afsnit 6: Indeholder resultaterne fra spgrgsmal om institutionalisering af elevernes ind-
flydelse.

e Afsnit 7: Indeholder gvrige fund fra undersggelserne om temaet om accept af snyd

e Afsnit 8: Indeholder de definitioner, der ligger til grund for spgrgeskemaundersggelsen,
samt en kort metodebeskrivelse.

2. Rekrutteringsstrategi og svarprocenter
Denne undersggelse er sendt til alle ledere pa landets uddannelsesinstitutioner. Undersggel-

sen er derefter videresendt til én udvalgt leerer og én udvalgt elev pd hver uddannelsesinsti-
tution. Lederne er hovedsageligt identificeret igennem institutionsregistrene, dog er EUD-
lederne rekrutteret igennem institutionens hovedmail, hvorfor kun de ledere p3 EUD, der er
blevet registreret, har modtaget et spgrgeskema. P& EUD-institutionerne har det vaeret mu-
ligt at registrere afdelingsledere, hvis institutionen har haft mange afdelinger. Lederne i un-
dersggelsen er ledere pa institutionsniveau, bortset fra EUD-institutionerne, hvor det ogsd
kan veere afdelingsledere.

I afsnit 8 kan den fulde rekrutteringsstrategi laeses. Dette afsnit indeholder desuden en
mere detaljeret beskrivelse af udviklingen af spgrgeskemaet og gennemfgrelsen af undersg-
gelsen.

Svarprocenterne pa leder-, laerer- og elevskemaet fremgar af tabellen nedenfor.

Tabel 2-1: Oversigt over svarprocenter

Gymnasieomradet EUD*

Leder Laerer Elever Leder Leerer Elever
Antal i alt** 263 110
Slntal udsendt 263 285 272 72 70 60
Gennemfgrt 186 192 120 52 49 19
Frafald af 7 1 0 5 1 0
svar
Endeligt 179 191 120 47 48 19
sample
Svarprocent 68 % 43 %

Note: * Alle SOSU-ledere har modtaget spgrgeskemaet direkte, hvorimod de gvrige EUD-ledere har registreret sig.

** "Antal i alt” bygger pa Institutionsregisteret, www.studenterkursus.dk, Danske Erhvervsskoler og -Gymnasier (Er-
hvervsskolen i tal), www.vuc.dk. Antal ledere kan vaere mindre end antal laerere og elever, da ledere i flere tilfeelde har
sendt ud til mere end én lzerer, hvis de har haft flere uddannelsestyper.
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3.1

Den hgje svarprocent pa ca. 68 pct. af alle kontaktede gymnasieledere og den relativt store
stikprgve er udtryk for, at undersggelsen vil have en lav usikkerhed. I en frafaldsanalyse er
det undersg@gt, om der er forskel mellem ledere, der har svaret p% undersggelsen, og ledere,
der ikke har svaret. Frafaldsanalysen er foretaget pa to parametre: Institutionens andel af
elever, der er indvandrere eller efterkommere! samt institutionens geografiske placering?, se
tabelrapportens figur 2-3 og 2-4. Der er ikke signifikant forskel mellem ledere, der har sva-
ret, og ledere, der ikke har svaret, p% andelen af elever med indvandrer- eller efterkommer-
baggrund. Der er en lille overrepraesentation af ledere fra Region Sjeelland og en underre-
praesentation af ledere fra Region Syddanmark. Dette indikerer ikke nogen betydelige skav-
heder i respondenterne i forhold til hele populationen. Det er ikke undersggt, om der er sy-
stematiske forskelle pa andre parametre mellem lederrespondenter og den totale popula-
tion. Overordnet formodes der ikke at vaere nogen systematisk forskel for s vidt angar le-
dere, der har gennemfgrt undersggelsen, og ledere, der ikke har gennemfgrt undersggelsen.
Derfor har svarene i undersggelsen en hgj repraesentativitet for denne malgruppe.

Usikkerheden i svarene for EUD-ledere som fglge af en lavere svarprocent og en mindre
stikprgve er generelt hgjere. Svarprocenten er blandt EUD-lederne seerdeles hgj, men spgr-
geskemaet er som fglge af den begraensede registrering blot distribueret til 72 ledere ud af
110 ledere (65 pct.), hvorfor den samlede svarprocent for populationen kun er pd 43 pct.

I den tilhgrende tabelrapport kan tabeller over fordelingen af ledernes svar pa institutionsty-
perne ses i forhold til den faktiske fordeling i samfundet i dag. Disse figurer viser, at under-
sggelsens fordeling af lederne generelt stemmer fint overens med samfundets fordeling.
Yderligere er fordelingen af uddannelsestyper ogsa i nogenlunde overensstemmelse med
fordelingen i samfundet. Det vurderes, at lederundersggelsen er repraesentativ, nar det gael-
der institutionstype og uddannelser.

For lzerer- og elevskemaet geelder det i alle tilfaelde, at skemaet kun er tilsendt den udvalgte
registrerede lzerer og elev. Undersggelsen for disse grupper har derfor ikke haft det formal
at afspejle et repraesentativt udsnit af lzerere og elever (se afsnit 8 for beskrivelse af rekrut-
teringsstrategien), men leerer- og elevbesvarelserne er medtaget for at fa et supplement til
ledernes besvarelser.

Potentielle udfordringer i relation til demokratisk dannende leeringsmiljger pa sko-
len

Dette afsnit indeholder resultaterne af spgrgsmal, der handler om omfanget af potentielle
udfordringer relateret til elevernes demokratiske dannelse. Alle afsnit indeholder resulta-
terne fra lederundersggelsen og suppleres med tendenser fra laerernes og elevernes under-
sggelser. Afsnittet bygger pa tabelrapportens resultater fra kapitel 3.

Udemokratiske veaerdier og holdninger
Lederne p& ungdomsuddannelsesinstitutionerne er blevet spurgt om, i hvor hgj grad de op-

lever elever, der giver udtryk for udemokratiske vaerdier og holdninger. Figur 3-1 p& naeste
side viser andelen af ledere, der har oplevet tilfaelde af elever, der giver udtryk for udemo-
kratiske veerdier og holdninger (bld sgjle). Ligeledes viser figuren andelen af ledere, der ikke

! Kilde: STILs databank med opdeling p& herkomst: https://stil.dk/uvm-dk/statistik/tvaergaaende-statistik/datavare-
huset-og-databanken.

2Geografi er defineret ved hovedinstitutionens placering i regionerne. Derudover anvendes en opdeling af kommuner

fra Erhvervsministeriet pd by-, mellem-, land- og yderkommuner. Kilde: https://erhvervsstyrelsen.dk/sites/default/fi-
les/regional-_og_landdistriktspolitisk redegoerelse 2012.pdf.
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har oplevet nogle tilfelde (lysegra sgijle). Sidste sgjle er ledere, der har svaret "Ved
ikke/ikke relevant” (mgrkegrd sgjle).

Figur 3-1: Andel af lederne, der har oplevet eller ikke oplevet tilfaelde af ...

| | |
... at elever ikke respekterer lighed gym (n=179) 60%
mellem kgnnene (fx kvinders ret til at | |
bestemme over egen krop og eud (n=47) | 43€|Vo

seksualitet)?

| \ \
... at elever ikke respekterer, at to gym (n=179) 70%
personer med forskellig religigs baggrund ‘
danner par/gifter sig? eud (n=47) | 49% |
. | |
... at elever ikke respekterer seksuelle gym (n=179) 58%
minoriteter? |
eud (n=47) 3|6%
) | |
... at elever ikke respekterer gym (n=179) 65%
islamkritik? | |
eud (n=47) | 47% |
: . \ | |
... at elever ikke respekterer, at der ikke gym (n=179) 60%
er en endegyldig religigs sandhed om, | |
hvad der er rigtigt og forkert? eud (n=47) | 45°f||>
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mVed ikke/Tkke relevant Dem, der ikke oplever tilfeelde af... wmDem, der oplever tilfzelde af...

Note: Lederne er blevet stillet folgende spgrgsmal: “For hvor stor en procentdel af skolens samlede elevgruppe var der
i forste halv8r 2017 tilfeelde af nedenst8ende?” Figuren her viser en opdeling af de ledere, der har svaret 0 pct., og de
ledere, der har svaret mere end 0 pct. Raekkefslgen p& spgrgsmalene var randomiseret.

Figuren viser fglgende tendenser:

e Mellem 36 pct. og 70 pct. af de adspurgte ledere oplever ikke tilfaelde af elever med
udemokratiske veerdier og holdninger.

e EUD-lederne oplever i hgjere grad end gymnasielederne elever, der giver udtryk for
udemokratiske vaerdier og holdninger.

e B3de EUD- og gymnasielederne har oftest oplevet elever, der giver udtryk for “ikke at
respektere lighed mellem konnene” samt “ikke at respektere seksuelle minoriteter”. Her
er det ca. 30 pct. af gymnasielederne, der har oplevet tilfaelde og 40 pct. af EUD-le-
derne.

e Lederne har i mindre omfang end i de gvrige tilfaelde oplevet elever give udtryk for ikke
at respektere religigse spgrgsmal. Det geelder for ca. 20 pct. af gymnasie- og EUD-le-
derne.

Leerere og elevere pa ledernes skoler er ligeledes blevet spurgt om, hvorvidt de oplever ele-
ver, der giver udtryk for udemokratiske veerdier og holdninger (se tabelrapportens figur 3-1-
a). Bade hos lzrere og elever er der generelt en vaesentlig stgrre andel respondenter, der
oplever elever pa deres skole, der giver udtryk for udemokratiske vaerdier og holdninger.
Folgende steder skiller laererne og eleverne sig seerligt ud:
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e I forhold til lederne er der en vaesentlig stgrre andel af de adspurgte laerere og elever,
der oplever elever, der giver udtryk for "ikke at respektere islamkritik”.

e I modseetning til lederne, s& er der generelt en stgrre andel gymnasieeleverne, der har
oplevet elever, der giver udtryk for udemokratiske vaerdier og holdninger. Blandt le-
derne var dette saerligt geeldende for EUD-lederne.

e Hos de adspurgte lzerere er der ca. en lige stor andel gymnasielaerere og EUD-lzerere,
der har oplevet elever med de forskellige udemokratiske vaerdier og holdninger.

Andelen af elever, der giver udtryk for udemokratiske veerdier og holdninger

Lederne, der har oplevet elever, der giver udtryk for udemokratiske veerdier og holdninger,
vurderer, at elevgruppen med disse holdninger og vaerdier udggr ca. 5-8 pct. af elevgruppen
(se tabelrapportens figur 3-1-b). Denne andel er nogenlunde jaevn henover alle spgrgsma-
lene. EUD-lederne angiver, at disse elevgrupper udggr en lidt stgrre andel end gymnasie-
lederne, men forskellen er dog lille.

Kobling af ledernes svar med hhv. leerernes og elevernes svar p§ de enkelte institutioner
Analysen af ledere, der har oplevet elever med udemokratiske vaerdier og holdninger, er
yderligere underbygget ved at koble ledersvar med hhv. elev- og lzerersvar pa deres institu-
tion3 i de tilfeelde, hvor eleven og leereren har svaret (alle "ved ikke”-svarene er sorteret
fra). Som det fremgar af tabelrapportens figur 3-1-c er det pa ca. 65 institutioner muligt at
koble gymnasieledernes omtrent 65 svar med elevsvar, mens der pa ca. 95 institutioner kan
foretages kobling mellem leder- og leerersvar p& samme institution. P& EUD-institutionerne
er det muligt at koble syv leder- og elevsvar fra samme institution, mens der kan foretages
kobling mellem 18 leder- og laerersvar fra samme institution. Denne analyse er derfor kun
tiltzenkt at kvalificere resultaterne ovenfor.

De koblede svar giver ikke belaeg for at betvivle omfanget af ledernes oplevelser med ele-
ver, der har udemokratiske veerdier og holdninger. Denne delanalyse viser samlet set, at
elever og laerere bekraefter eller vurderer et stgrre omfang af oplevelser med elever med
udemokratiske holdninger eller vaerdier end lederen p& deres institution. For gymnasieele-
verne er det mellem 94-97 pct. af respondenteleverne, der, ndr deres svar kobles med de-
res gymnasieleder, bekraefter eller vurderer et stgrre omfang af elever med udemokratiske
veerdier eller holdninger pd ledernes institution end lederen p& samme institution. For EUD-
institutionerne er det 77-97 pct. af eleverne, der bekrzefter deres leders svar eller vurderer,
at de oplever et stgrre omfang af elever med udemokratiske vaerdier eller holdninger pa le-
dernes institution end lederen pa samme institution.

N&r leder- og lzererbesvarelserne kobles institutionsvist svinger andelen af lzerere, der be-
kraefter niveauet eller oplever en stgrre andel elever med udemokratiske veerdier og hold-
ninger — mellem 79 pct. og 95 pct. i forhold til lederen pd deres institutionen.

Generelt viser de tre surveys sdledes, at lederne oplever, at der er faerre udfordringer i for-
bindelse med demokratisk dannelse end lzerere. Tilsvarende oplever laererne, at der er faerre
udfordringer end eleverne. Samlet set er eleverne dermed den gruppe, der oplever flest ud-
fordringer i forbindelse med spgrgsmalene om demokratisk dannelse. Her er det dog

3 Der kan i nogle tilfeelde veere flere elever og lerere, da elever og laerere er rekrutteret indenfor hver uddannelsestype, men
lederen er typisk institutionslederen. I disse tilfaelde anvendes gennemsnittet af hhv. institutionens elever og lzereres svar.
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3.2

ledernes svar, der skal vaegtes tungest, da denne undersggelse har de mindste usikkerheder
og er mest repraesentativ i forhold til lzererne og eleverne.

Sammenlignes lzerernes og elevernes svar, sa vurderer samtlige EUD-respondenter denne
andel elever til at veere stgrre, end det er tilfaeldet blandt respondenterne fra gymnasierne.

Kultursammenstgd, religigs mobning og social kontrol
I forleengelse af forrige spgrgsmal er lederne pd ungdomsuddannelsesinstitutioner blevet

spurgt om, i hvor hgj grad de oplever udfordringer med kultursammenstgd, religigs mobning
og social kontrol blandt eleverne. Figur 3-2 pa naeste side viser andelen af ledere, der har
oplevet tilfeelde af kultursammenstgd, religigs mobning og social kontrol blandt eleverne pa
skolen (bld sgjle), samt andelen af ledere, der ikke har oplevet nogle tilfelde (lysegrd sgjle).
Sidste sgjle er ledere, der har svaret “ved ikke/ikke relevant” (mgrkegra sgjle).
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Figur 3-2: Andel ledere, der har oplevet eller ikke oplevet tilfeelde af ...

m (n=179
... at elever szetter religigse vaerdier avm )

hgjere end det enkelte individs
rettigheder og frie valg? eud (n=47)

=179
... at elever argumenterer ud fra gym (n )

udemokratiske religigse vaerdier?
eud (n=47)

... at der udgves social kontrol, i gym (n=179)
form af at elever, der ikke folger
bestemte regler i islam, ekskluderes

fra en gruppe? eud (n=47)

i

... at andre elever 'sladrer’ til gym (n=179) | | 65% |
familiemedlemmer eller andre

personer uden for skolen, hvis en ‘ ‘
elev ikke fglger bestemte regler i eud (n=47) 53%
islam? | |

... at elever har svaert ved at gym (n=179)
acceptere elevrddets/kursistridets
eller skolebestyrelsens

beslutningskompetence? eud (n=47)

... at elever grupperersig ud fraen  gym (n=179)
faelles religigs anskuelse, der
udfordrer et demokratisk
lzeringsmiljg?

eud (n=47)

T
Litthhih

... at elever tilskynder andre elever ~ 9Ym (n=179)

til ekstreme eller fundamentalistiske
holdninger? eud (n=47)

i
i

... at elever afviser at drofte gym (n=179)

specifikke temaer eller bruge
specifikke undervisningsmidler med eud (n=47)
henvisning til egne religigse vardier?

m (n=179
... at elever ikke tolererer andres gym ( )

holdninger, hvis de gar imod egne
religigse vaerdier? eud (n=47)

101
i

| | | |
... at elever bygger deres gym (n=179) 72%
argumenter pa konspiratoriske ideer | | |
om andre etniske og/eller religigse eud (n=47) 62%
grupper? | | |

| \ |
... at elever ikke accepterer gym (n=179) 76%
eventuelle regler, der forbyder bgn, | ‘ |
andagt eller anden form for religigs eud (n=47) 62%
forkyndelse pa skolen? \ |
0% 20% 0% 60% 80% 100%
mVed ikke/Ikke relevant Dem, der ikke oplever tilfaelde af... mDem, der oplever tilfeelde af...

Note: Lederne er blevet stillet falgende sporgsmal: “Ud fra dit bedste skon, for hvor stor en procentdel af skolens sam-
lede elevgruppe var der i forste halv8r 2017 tilfeelde nedenst8ende?” Figuren her viser en opdeling af de ledere, der
har svaret 0 pct., og de ledere, der har svaret mere end 0 pct. Raekkefglgen pd spgrgsmalene var randomiseret.
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Figuren viser fglgende tendenser hos ledernes svar:

e Overordnet vurderer mere end halvdelen af alle lederne, at de ikke oplever elevgrupper,
hvor der er udfordringer med kultursammenstgd, religigs mobning og social kontrol.

e Mellem 15-30 pct. af lederne oplever tilfaelde af elevgrupper, hvor der er udfordringer.
EUD-lederne oplever det generelt i lidt hgjere grad end gymnasielederne.

e EUD- og gymnasielederne adskiller sig tydeligst pa spgrgsmalet om oplevede tilfaelde af,
at “elevgrupper grupperer sig ud fra en feelles religigs anskuelse, der udfordrer et demo-
kratisk laeringsmiljo”. Her svarer 36 pct. af EUD-lederne, at de har oplevet sddanne
elevgrupper, mens det geelder for 15 pct. af gymnasielederne.

Af de ledere, der har svaret, at de har oplevet nogle af overstdende tilfselde, s mener EUD-
lederne, at disse elevgrupper ca. udggr 8 pct. af skolens samlede antal elever. Gymnasie-
lederne mener i gennemsnit, at det er omkring 5 pct. af skolens samlede elever (se tabel-
rapportens figur 3-2-b).

Ser man pa laerernes besvarelse af samme spgrgsmal (se tabelrapportens figur 3-2-a.), sa
oplever lzererne péd alle spgrgsmal generelt hgjere grad af tilfeelde med udfordringer indenfor
kultursammenstgd, religigs mobning og social kontrol end lederne - og faerre svarer "ved
ikke”. Sammenligning pa tveers af institutionstyper viser, at EUD-lzerere oplever disse udfor-
dringer stgrre end gymnasielaerere. Yderligere angiver EUD-laererne, at disse elevgrupper
udggr omtrent 20 pct. af skolens elevtal, mens gymnasielzererne angiver et markant lavere
gennemsnitligt antal pa 8 pct. af skolens samlede elevgruppe (se tabelrapportens figur 3-2-
b). Generelt indikerer EUD-laerernes svar, at de generelt oplever omfanget af udfordringer
stgrre end EUD-lederne.

I modsaetning til det foregdende spgrgsmal, sa oplever eleverne i nogenlunde samme om-
fang som lederne tilfeelde med udfordringer indenfor kultursammenstgd, religigs mobning og
social kontrol (se tabelrapportens figur 3-1-a). Dog skiller eleverne sig ud pa to spgrgsmal,
hvor eleverne oplever en szerlig stor grad af udfordringer. Det er tilfeelde af, at “elever har
sveert ved at acceptere elevr8dets eller skolebestyrelsens beslutningskompetence” og at
“elever ikke tolererer holdninger, hvis de g&r imod egne religigse vaerdier”. Selvom eleverne
i samme grad som lederne oplever tilfselde af disse udfordringer, s& vurderer disse elever
alligevel, at det gaelder en meget stgrre andel af den samlede elevgruppe end bade lederne
og leererne angiver - mellem 20 og 50 pct. af elevgruppen pa skolen (se tabelrapportens fi-
gur 3-1-b).

Kobling af ledernes svar med hhv. leerernes og elevernes svar p8 de enkelte institutioner.
Analysen af ledernes besvarelse af dette spgrgsmal er yderligere underbygget ved at koble
ledernes svar med hhv. elev- og leerersvar pa deres institution?, i de tilfaelde hvor eleven og
laereren har svaret pa spgrgsmalet (alle “ved ikke”-svarene er sorteret fra). Som det frem-
gar af tabelrapportens figur 3-2-c kan ca. 65 gymnasieledernes svar kobles med elevsvar pa
samme institution, mens ca. 95 ledersvar kan kobles med et lzerersvar p& samme institu-
tion. For EUD-lederne kan ca. syv ledersvar kobles med elevsvar, mens der er 18 leder- og
laerersvar, der kan kobles pa institutionsniveau. P3 grund af de begraensede antal besvarel-
ser er denne delanalyse kun tiltaenkt at kvalificere resultaterne ovenfor.

4 Der kan i nogle tilfelde veere flere elever og leerere, da elever og leerere er rekrutteret indenfor hver uddannelsestype, men
lederen er typisk institutionslederen. I disse tilfaelde anvendes gennemsnittet af hhv. institutionens elever og lzereres svar.
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Ligesom ved forrige spgrgsmal giver de koblede svar heller ikke her belaeg for at betvivle
omfanget af ledernes oplevelser af kultursammenstgd, social kontrol og religigs mobning.
Imellem 78 pct. og 100 pct. af eleverne og lzererne bekraefter eller vurderer et stgrre om-
fang af oplevelser med kultursammenstgd, social kontrol eller religigs mobning end lederne.

Generelt oplever/vurderer lederne, at der er faerre udfordringer indenfor kultursammenstgd,
religiss mobning og social kontrol end laererne og eleverne. Eleverne vurderer pa flere un-
derspgrgsmal, at der er faerre udfordringer end leererne, men de oplever til gengzeld, at om-
fanget af de elevgrupperne, der udfordrer, i gennemsnit er stgrre end laererne oplever.

Eksempler pa holdninger, der udfordrer et demokratisk dannende lzeringsmiljg
Lederne blev spurgt om, hvorvidt der er andre eksempler pa holdninger, der udfordrer et
demokratisk dannende lzeringsmiljg. Som det fremgar af tabelrapportens Figur 3-3 er der
blandt gymnasielederne 3 pct., der har svaret med andre eksempler, hvorimod 9 pct. af
EUD-lederne har svaret med andre eksempler pa holdningerne. Punkterne herunder opridser
de 11 lederes uddybninger til andre eksempler.

Figur 3-3: Opsummering af ledernes andre eksempler pa holdninger blandt ele-
verne pa deres skole, der udfordrer et demokratisk dannende leeringsmiljg

e Flere ledere vurderer, at der ofte er eksempler pa etnisk danske elever, der ikke kan
rumme eller respektere elever med anden etnisk baggrund.

e I forleengelse deraf mener flere ledere, at der generelt er eksempler pa elever med
uvidenhed om demokratiske processer og fordomme om indvandrere og flygtninge.

e Sidst naevner enkelte ledere problemer igennem de sociale platforme. Lederne naev-
ner generelt ikke eksempler knyttet til elever af anden etnisk baggrund.

Note: Der var i alt 11 ledere, der kom med uddybende svar til andre eksempler pa udfordringer.

Der er 15 pct. af gymnasielaererne og 6 pct. af EUD-lzererne, der oplever andre eksempler®.
Leererne er overvejende enige i ledernes svar. Laererne tilfgjer dog, at de har oplevet ek-
sempler pd elever, der ikke vil deltage i faellessamlinger og elevdemokrati af religigse drsa-
ger. Endelig er der enkelte leerere, der naevner eksempler pa elever, der taler et andet sprog
end dansk i skolen og dermed virker ekskluderende i forhold til det laeringsfaellesskab, de
indgar i.

Eleverne er ligeledes blevet spurgt om, hvorvidt de kender til andre eksempler pa kultur-
sammenstgd, religiss mobning og social kontrol pd skolen, som ikke er daekket af spgrgs-
malene, de lige har besvaret. I alt er der ni elever, der svarer uddybende pa dette. Eleverne
angiver eksempler pa etniske danskere med hgjreekstremistiske holdninger. Derudover
naevner flere elever eksempler pa elever, der taler et andet sprog end dansk, fx arabisk.

Til spgrgsmalet om, hvorvidt der er gvrige elevgrupper med udfordringer, naevner den stgr-
ste gruppe af ledere, der har besvaret spgrgsmalet, at der kan veere udfordringer med et-
nisk danske elever, der ikke kan rumme eller respektere andre elever med anden etnisk
baggrund. Laererne og eleverne er enige med lederne.

51 alt er der 31 lzerere, der har svaret uddybende p8 spgrgsmalet.
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3.4 Skolens studie- og ordensregler
Med afszet i ovenstdende afdaekning af udfordringer i forbindelse med demokratisk dan-
nende laeringsmiljger, undersgges i dette afsnit skolens brug af studie- og ordensregler i ar-
bejdet med demokratisk dannende lzeringsmiljger. Figur 3-4 viser andelen af lederne, der
har sat kryds ud for hvert element. Det var muligt at saette flere kryds.

Figur 3-4: Hvilke af fglgende elementer forholder skolens studie- og ordensregler
sig til?

Sprogpolitik - fx at undervisningssproget dansk _ 115%
er sprognormen med undtagelse af sprogfag 32%

. 75%
Samvaer og adfaerd uden stgj og larm 72be

Brug af institutionens lokaler og faciliteter H 68%

85%
Elevbekladning (R— L;”;%
Mobning _899;%

Religigs forkyndelse, gudedyrkelse og lignende _110:)7%

Tilskyndelse eller pavirkning til ekstreme eller [l 9%
fundamentalistiske holdninger og adfaerd 1300

Regler for digital adfzerd p3 sociale medier, der [N 54

har indflydelse p8 undervisningsmiljoet 85%

Opmaerksomhed pa uhensigtsmeessig [ 182

adfeerdsaendring (fx radikalisering) 23%
Racisme (herunder bade racisme rettet mod 34%
minoriteter og majoriteten) 32%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Egym (n=179) eud (n=47)

Note: Det var muligt at seette flere kryds. Derfor summer figurens procentsatser ikke til 100 pct. Figuren viser andelen
af lederne, der har sat kryds ud for de enkelte elementer. Raekkefglgen pd spgrgsmalene var randomiseret.

Figuren viser fglgende overordnede tendenser:

e Langt stgrstedelen, 70-90 pct., af lederne vurderer, at skolens studie- og ordensregler
forholder sig til klassiske emner som “samvaer og adfaerd uden stgj og larm”, "brug af
institutionens lokaler og faciliteter”, “mobning” og “regler for digital adfeerd p& sociale
medier, der har indflydelse p8 undervisningsmiljoet”.

e Den mindste andel lederne, ca. 12 pct., har sat kryds ved de to elementer, der handler
om “ekstreme eller fundamentalistiske holdninger” og “religias forkyndelse, gudedyr-
kelse og lignende”. Dog er der ca. 33 pct. af lederne, der markerer, at deres regler for-

holder sig til “racisme”.
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o Der er ikke store forskelle pa svarene fra gymnasielederne og EUD-lederne.

Lederne er blevet bedt om at vurdere, om grunden til, at deres studie- og ordensregler for-
holder sig til et af de angivne elementer, er konkrete (tidligere eller nuveerende) problemer
med elevadfeerd i hverdagen.

Lederne mener generelt, at grunden til, at deres studie- og ordensregler forholder sig til ele-
menterne i relativt lav grad, skyldes fa konkrete problemer med elevadfzerd i hverdagen.
Dog er der en tendens til, at de elementer, som lederne i nogen grad oplever konkrete pro-
blemer med, 0953 er de elementer, som flest skoler har studie- og ordensregler, der forhol-
der sig til.

For de to omrader, som feerrest skolers regler forholder sig til - “ekstreme eller fundamen-
talistiske holdninger” og “religigs forkyndelse, gudedyrkelse og lignende”, er det kun i meget
lav grad, at lederne vurderer, at dette skyldes konkrete udfordringer.

Leerere og elever er ikke blevet stillet dette spgrgsmal.

Afholdelse af arrangementer
De naeste to spgrgsmal forsgger at undersgge omfanget af, om ledere og lzerere undlader at

afholde arrangementer og undervisning, fordi de vurderer, at temaet vil stgde specifikke
elevgruppers religigse vaerdier og fglelser og/eller skabe konflikter.

Figur 3-5 nedenfor viser andelen af ledere, der vurderer, at der er en sandsynlighed for, at
de vil afholde arrangementer med de forskellige temaer (bl sgjle). Ligeledes viser figuren
andelen af ledere, der har svaret, at temaet ikke vil stgde nogen elever (lysegra sgjle). Sid-
ste sgjle er ledere, der har svaret "ved ikke/ikke relevant” (mgrkegra sgijle).

11/32



RAMBOLL

Figur 3-5: “"Hvad er sandsynligheden for, at skolen i den naermeste fremtid vil af-
holde arrangementer med fokus pd nedenstdende temaer, selvom I vurderer, at
temaet kan komme til at stgde specifikke elevgruppers religigse veaerdier og fglel-
ser og/eller skabe konflikt med bund i religigse vaerdier og fglelser.”

Den nydanske kvindekamp B | | |
(retten til selv aE veelge sin gym (n=179) 49%
partner, at indga i seksuelle ‘

forhold uden for eagteskabet, B

at bo og rejse alene mv.) eud (n=47) 3?%

gym (n=179)
Radikalisering og islamistisk
terror
eud (n=47)

I |
| |
gym (n=179) 45%
Seksuelle minoriteters liv og
rettigheder ‘
eud (n=47) 3l|)%

gym (n=179)
Dansk krigsdeltagelse i
Mellemgsten

eud (n=47)

|
gym (n=179) 48%
Sociale problemer blandt ‘
minoritetsgrupper
eud (n=47) 30%

Flygtninge- og — ‘
indvandringspolitik (fx p§ den gym (n=179) 43%
yderste venstre-/hgjreflsj) ‘

eud (n=47) 30%

| |
=179
Israel-Palaestina konflikten gym (n ) ‘ “T
eud (n=47) 32%
|

B Ved ikke
Jeg vurderer ikke, at temaet vil stede nogen elever
mJeg vurderer, at der er en sandsynlighed for at vi vil afholde arrangementet

Note: Spgrgsmalet kan have vaeret for komplekst at svare pa, da der spgrges til to ting samtidigt. Figuren viser en op-
deling af de ledere, der har svaret, at de ikke vurderer, at temaet vil stgde nogen, og de ledere, der har svaret, at te-
maet vil stade nogle elever. Raekkefglgen pa temaerne var randomiseret.

Ledersvarene viser fglgende klare tendens:

o Der er konsekvent en stor forskel pa gymnasie- og EUD-lederne i dette spgrgsmal. Hvor
ca. 60 pct. af EUD-lederne generelt vurderer, at der er en sandsynlighed for, at de vil
holde arrangementer med disse tematikker, er det kun omkring 40 pct. af gymnasiele-
derne.
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Blandt lederne, der vurderer, at temaet vil stgde nogle elever, vurderer gymnasielederne, at
sandsynligheden for faktisk at gennemfgre arrangementet er /ille (2,4 pct.). Her vurderer
EUD-lederne det lidt lavere, nemlig 2,1 pct., hvilket betyder, at sandsynligheden for, at de
faktisk gennemfgrer arrangementet, er "lille” (se tabelrapportens figur 3-5-b).

Laererne er ikke blevet spurgt om sandsynligheden for afholdelse af fremtidige arrangemen-
ter. Derimod er lzererne spurgt om, hvilke af emnerne i figur 3-5 de har beskaeftiget sig
med/draget perspektiver ind i deres undervisning i Igbet af de sidste tre aré. Som det frem-
gar af tabelrapportens figur 3-5, svarer gymnasielsererne i hgjere grad end EUD-lzererne, at
de har beskaeftiget sig med hovedparten af emnerne. Hvilke emner, laererne har beskaeftiget
sig med i deres undervisning, kan dog afhaenge af, hvilke fag de pdgaeldende lzerere under-
viser i.

Tre emner har saerligt mange laerere beskaeftiget sig med de sidste tre ar:

e Radikalisering og islamisk terror (64 pct. af gymnasieleererne og 31 pct. af EUD-lze-

rerne)

e Sociale problemer blandt minoritetsgrupper (65 pct. hos bdde gymnasie- og EUD-lze-
rerne)

e Flygtninge- og indvandringspolitik (75 pct. af gymnasielaererne og 48 pct. af EUD-lae-
rerne).

Et emne skiller sig ud ved at vaere det eneste emne, som EUD-leererne i hgjere grad end
gymnasielaerer har beskaeftiget sig med:

e Seksuelle minoriteters liv og rettigheder (52 pct. af EUD-lzererne og 48 pct. af gymna-
sieleererne).

Overordnet vurderer lederne, at der er en sandsynlighed for, at de vil gennemfgre arrange-
menter med disse temaer, men sandsynligheden er lille. Laererne vurderer i relativt stort
omfang, at de allerede har inddraget disse temaer i deres undervisning indenfor de seneste
tre ar.

Aflyse arrangementer
I forlaengelse af forrige spgrgsmal om sandsynligheden for afholdelse af arrangementer med

bestemte temaer er lederne blevet spurgt om, hvorvidt de pa skolen har aflyst arrangemen-
ter af hensyn til specifikke elevgruppers religigse vaerdier og fglelser inden for de sidste to
skoledr. Figur 3-6 viser fordelingen af ledernes svar pa hhv. dem der ikke har aflyst arran-
gementer (“nej”), dem der har aflyst (“ja”), samt dem der har svaret “ved ikke”.

6 Leererne er blevet stillet falgende spargsmal: “Angiv venligst, hvilke af falgende emner du har beskzeftiget dig med/draget
perspektiver til i din undervisning i lobet af de sidste to 8r.” Emnerne var randomiseret.
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Figur 3-6: Har I pa skolen aflyst arrangementer af hensyn til specifikke elevgrup-
pers religigse veerdier og fglelser indenfor de sidste to skolear?

HB%

Nej
98%

| 19
0%

Ja

Ved 1%
ikke 2%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Egym (n=179) eud (n=47)

98 pct. af lederne for bade EUD og gymnasierne har ikke oplevet, at de pa skolen har aflyst
arrangementer af hensyn til elevgruppers religigse veerdier og fglelser inden for de sidste to
skoledr.

Leerere og elever er ikke blevet stillet dette spgrgsmal.

Udeladelse af tematikker og undervisningsmidler af hensyn til specifikke grupper
Ligeledes er lederne blevet spurgt om, hvorvidt de har kendskab til lzerere pd skolen, der

har udeladt at ggre brug af undervisningsmidler eller at bergre seerlige tematikker af hensyn
til specifikke elevgruppers religigse vaerdier og falelser inden for de sidste to skoledr. Figur
3-7 viser fordelingen af ledernes svar pa hhv. dem, der ikke har oplevet lzerere udelade em-
ner (“nej”), dem der har oplevet leerere udelade emner (“ja”), og dem der har svaret “ved
ikke”,

Figur 3-7: Har du kendskab til laerere p& skolen, der har undladt at ggre brug af
undervisningsmidler eller at bergre saerlige tematikker af hensyn til specifikke
elevgruppers religigse vaerdier og fglelser indenfor de sidste to skoledr?

. * 94%
Nej
940/
| 1%
Ja
2%
(.}
Ved ikke . 4%
4%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mgym (n=179) eud (n=47)

Ligesom ved forrige spgrgsmal er der kun 1-2 pct. af lederne, der har kendskab til lzerere,
der har undladt at ggre brug af undervisningsmateriale eller at bergre saerlige tematikker af
hensyn til specifikke elevgruppers religigse vaerdier og falelser de sidste to ar. De sidste 98
pct. har enten ikke kendskab til det, eller de har svaret "ved ikke".
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Leererne er blevet stillet et lignende spgrgsmal: “Har du inden for forste halvr af 2017 und-
ladt at gore brug af undervisningsmidler eller at bergre seerlige tematikker af hensyn til spe-
cifikke elevgruppers religiose veerdier og folelser?” Her svarer leererne i hgjere grad end le-
derne, at de har undladt at bruge materiale eller at bergre bestemte tematikker. Samlet er
der 10 pct. af gymnasielaererne, der vurderer at have undladt temaer af disse grunde. Hos
EUD-lzererne er andelen noget hgjere, praecis 17 pct. (se tabelrapportens figur 3-7).

Eksempler pa elevgrupper, der er sarligt udfordrende

Lederne er blevet spurgt om, hvorvidt der er elevgrupper, der skaber saerlige udfordringer i
forhold til at skabe et demokratisk dannende laeringsmiljg. Hvis lederen har svaret “ja”, er
de derefter blevet bedt om at vurdere, hvor stor en andel af skolens elever, denne gruppe
udggr. Til sidst er lederen blevet bedt om at beskrive i et abent felt, hvilke(n) elevgruppe(r)
der er tale om (se tabelrapportens figur 3-8-a, 3-8-b og 3-8-c).

Af gymnasielederne er der 7 pct., der svarer, at de har elevgrupper, der skaber szerlige ud-
fordringer. En stgrre andel af EUD-lederne, svarende til 17 pct., svarer, at de har elevgrup-
per, der skaber saerlige udfordringer. Af de ledere, som vurderer, at de har elevgrupper, der
skaber szerlige udfordringer, i gennemsnit fylder hhv. 7 og 5 pct. af elevgruppen pa gymna-
sie og EUD- omradet. I Figur 3-8 opsummeres ledernes uddybning af, hvilke elevgrupper
der er tale om.

Figur 3-8: Opsummering af ledernes svar p4, hvilke elevgrupper der skaber sarlige
udfordringer i forhold til at skabe et demokratisk dannende laeringsmiljg.

e Der er otte ud af de 20 ledere, der naevner etniske elever med hgjreekstremistiske
holdninger.

e Niledere naevner, at elever med anden etnisk baggrund eller muslimske elever ogsa
skaber szerlige udfordringer.

e Til sidst er der en mindre gruppe pa seks ledere, der beskriver grupper af elever med
svage forudsaetninger og udfordret social baggrund. Her pointerer lederne, at det ikke
ngdvendigvis et spgrgsmal om etnicitet.

Note: Der er i alt 20 ledere, der har svaret p& den abne besvarelse.

Lzererne er generelt enige med lederne om, at én af de elevgrupper, der skaber szerlige ud-
fordringer, er elever med svage forudsesetninger og udfordret social baggrund. Dette naevner
11 lzerere. Derudover er der 19 ud af de 46 lzerere, der naevner elever med anden etnisk
baggrund, og heraf naevner 10, at det sezerligt er drenge, der udggr problemet. Yderligere er
der ca. 10 ud af de 46 lzerere, der beskriver, at elever med hgjreekstremistiske holdninger
samt meget religigse etnisk danske elever er grupper, der skaber sarlige udfordringer.

Lederne og laererne navner i hgj grad etnisk danske grupper med hgjreekstremistiske hold-
ninger eller svage forudsaetninger. Derudover naevner lederne og leererne ogsad grupper med
anden etnisk baggrund.

Personlige omkostninger ved at vaere leder
Lederne er blevet spurgt om, i hvilken grad det har personlige omkostninger for dem og de-

res familie, at de er leder af og skal vaerne om en demokratisk dannende uddannelsesinsti-
tution. Figur 3-9 viser gennemsnittet af ledernes svar, hvor 1 henviser til “/ meget lav grad”
og 5 er i meget hgj grad”.
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Figur 3-9: I hvilken grad oplever du, at det har personlige omkostninger for dig og
din familie, at du er leder af og skal vaerne om en demokratisk dannende uddan-
nelsesinstitution?

gym (n=176) 1,2

eud (n=47) 1,3

1 2 3 4 5

Note: Figuren viser gennemsnittet af deres svar p§ en skala fra 1 til 5, hvor 1 er “i meget lav grad” og 5 er “i meget
hgj grad”. Besvarelser med "ved ikke" er udeladt af analysen.

Lederne pd gymnasieomradet og EUD er enige om, at de kun i meget lav grad oplever, at
det har personlige omkostninger for dem og deres familie, at de er leder af og skal veerne
om en demokratisk dannende uddannelsesinstitution.

Skolens arbejde med at skabe demokratisk dannende laeringsmiljger
De naeste spgrgsmal handler om arbejdet med skolens kultur og identitet samt undervisnin-

gens indhold. Figurerne i dette afsnit findes i tabelrapportens kapitel 4. Nar der spgrges til
"demokratisk dannende laeringsmiljger” henviser vi til laeringsmiljger, der styrker elevernes
demokratiske dannelse. Definitionen af demokratisk dannende laeringsmiljger kan laeses i af-
snit 8.

Feelles skolekultur og identitet
Lederne adspgrges om skolens arbejde med en falles skolekultur og identitet. Figur 4-1 vi-

ser, i hvilken grad lederne i gennemsnit vurderer, at skolen er optaget af en faelles skolekul-
tur og identitet pd en skala fra “ meget lav grad” (1) til “i meget hgj grad” (5).

Figur 4-1: I hvilken grad er I pa skolen optaget af at skabe en feelles skolekultur
og identitet?

gym (n=179) 4,4

eud (n=47) 4,0

Note: Figuren viser gennemsnittet af ledernes svar pd en skala fra 1 til 5, hvor 1 er “ meget lav grad” og 5 er “i meget
hgj grad”.

Lederne pd EUD- og gymnasieomradet er enige om, at deres skoler i hgj grad er optaget af
en feelles skolekultur og identitet. Gymnasie-lederne vurderer dog i lidt hgjere grad end
EUD-lederne, at deres skole er optaget af en feelles skolekultur og identitet.
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4.2 Kendetegn for skolens arbejde med fzelles kultur og identitet
Lederne er efterfglgende blevet spurgt om, hvad der kendetegner dette arbejde. Figur 4-2

viser andelen af ledere, der vurderer, at de forskellige elementer kendetegner deres skoles
arbejde med en feelles skolekultur og identitet. Det var muligt at saette flere kryds, hvis de-
res arbejdet er kendetegnet af flere elementer.

Figur 4-2: Hvad kendetegner skolens arbejde med at skabe en falles kultur og
identitet?

Jeg har som leder fokus pa klar og tydelig

kommunikation til eleverne om skolens forventninger 93P
til den enkelte elevs adfzerd (fx konkretiseret i studie- 949/,
og ordensregler)
Skolen igangsestter aktiviteter i og uden for
undervisningen med henblik pa at understatte felles _ 74%
vaerdier og normer pa tveers af sociale, kulturelle og 57%
religigse skel
kommunikation til eleverne vedrgrende skolens o
veerdier og normer 83%
Jeg har som leder fokus p3 labende dialog med | R =
eleverne om skolens vaerdier og normer 79%
9%
Andet -
9%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Egym (n=179) eud (n=47)

Note: Det var muligt at seette flere kryds. Derfor summer figuren ikke til 100 pct. Figuren viser andelen af lederne, der
har sat kryds ud for de enkelte elementer.

Figuren viser fglgende tendenser:

e Stgrstedelen, ca. 60-90 pct., af lederne vurderer, at alle fire elementer kendetegner de-
res skoles arbejde med en feelles skolekultur og identitet.

e Det element faerrest ledere vurderer, at skolen arbejder med, er at “skolen igangseetter
aktiviteter i og uden for undervisningen med henblik p§ at understatte faelles vaerdier og
normer p8 tveers af sociale, kulturelle og religiose skel”. Dette mener kun 57 pct. af de
adspurgte EUD-ledere, at deres skoles arbejde er kendetegnet ved. Derimod mener 74
pct. af gymnasielederne, at deres skoles arbejde er kendetegnet herved.

e De gvrige tre elementer vurderer EUD- og gymnasielederne i samme omfang, at deres
skoles arbejde er kendetegnet ved (79-94 pct. af lederne).

4.3 Understgttelse af et demokratisk dannende laeringsmiljg?
Alle lederne er i dette spgrgsmal spurgt om, hvordan de pa skoleniveau i det fgrste halvar af

2017 har arbejdet med at understgtte demokratisk dannende lseringsmiljger. Figur 4-3 viser
andelen af ledere, der vurderer, at deres skole har arbejdet med dette pa skoleniveau. Det
var muligt at szette flere kryds, hvis deres arbejde pa skoleniveau er kendetegnet af flere
elementer.
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Figur 4-3: Hvordan har I pa skoleniveau arbejdet med at understgtte demokratisk
dannende laeringsmiljger inden for forste halvar 20172

Der er fokus pa at tilretteleegge og understotte * ‘L?“fb
processer, der giver mulighed for at opbygge relationer

og tillid mellem ledelse, leerere og elever 81%
Der er fokus pa at tilretteleegge og understgtte
. ) ) 83%
processer, der giver mulighed for dialog mellem 819%
ledelse, laerere og elever
Der er fokus pa at tilretteleegge og understgtte
] ) ; 849%
processer, der giver mulighed for inddragelse af elever 87%
i beslutningsprocesser
Skolen arbejder systematisk med at hgjne elevernes
P L . 70%0
engagement og deltagelse i frivillige aktiviteter i og 45%
uden for undervisningen
Skolen arbejder bevidsﬂt med at understatte elevernes 9190
arbejde i elevrad/kursistrad og udvalg 79%
919
et &
nde 79%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
mgym (n=179) eud (n=47)

Note: Det var muligt at seette flere kryds. Derfor summer figuren ikke til 100 pct. Figuren viser andelen af lederne, der
har sat kryds ud for de enkelte elementer.

Figuren viser en raekke ensartede tendenser:

e I fire ud af de fem elementer, lederne har kunnet vaelge, vurderer mellem 77 og 91 pct.,
at deres skole arbejder med dette p& skoleniveau.

e Ligesom i foregdende spgrgsmal er der ét element, der skiller sig ud. Det er elementet,
der omhandler aktiviteter uden for undervisningen. Her er det ligesom i foregdende
spgrgsmal EUD-lederne, der i vaesentlig mindre grad, bare 45 pct., mener, at de arbej-
der med dette pa skoleniveau. For gymnasielederne er det ogsd feerre end de gvrige ele-
menter, men stadig 70 pct. af gymnasielederne, der vurderer, at de arbejder med dette
pa skoleniveau.

4.4 Klasse- og holddannelse
Skolens praksis i relation til forskellige forhold vedrgrende klasse- og holddannelse kan have
betydning for det demokratisk dannende laeringsmiljg. I Figur 4-4 viser ledernes svar pa,
hvorvidt skolen har en praksis i forhold til klasse-/holddannelse. Figuren viser andelen af le-
dere, der vurderer, at skolen har fokus p% bestemte praksisser i forhold til klasse-/holddan-
nelse.
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Figur 4-4: Har skolen en praksis i forhold til klasse-/holddannelse?

Skolen er opmaerksom pa at skabe en sa lige h 55%
kansfordeling som muligt 30%
Skolen er opmeerksom pa at dele elever fra samme 39%
folkeskoleklasse 9%
Skolen er opmeaerksom pé at skabe en sa lige fordeling
: sk minori . S [N 20%
af elever med etnisk minoritetsbaggrund og etnisk 21%
danske elever som muligt
Skolen er opmezrksom pa3 at opsplitte 44%0
uhensigtsmeaessige grupperinger/vennegrupper 60%
pce: (M dco
15%
0% 20% 40%0 60% 80%
mgym (n=179) eud (n=47)

Note: Det var muligt at seette flere kryds. Derfor summer figuren ikke til 100 pct. Figuren viser andelen af lederne, der
har sat kryds ud for de enkelte elementer.

I dette spgrgsmal adskiller gymnasieledere og EUD-ledere sig fra hinanden pa flere punkter:

¢ Gymnasielederne vurderer i hgjere grad end EUD-lederne, at deres skole er opmaarksom
pa kgnsfordeling og elever fra samme folkeskoleklasse.

e EUD-lederne vurderer i hgjere grad end gymnasielederne, at skolen er opmaerksom pa
at splitte uhensigtsmaessige grupperinger/vennegrupper.

e For bade EUD- og gymnasielederne er der ca. 20 pct., hvilket er det laveste for gymna-
sielederne og naestlaveste for EUD-lederne, der er opmaerksom pa fordelingen af elever
med etniske minoritetsbaggrund.

Den daglige undervisning

Til sidst i dette afsnit om skolens arbejde med demokratisk dannende lzeringsmiljger er le-
derne spurgt om, i hvilken grad de vurderer, at den konkrete daglige undervisning afspejler
et demokratisk dannende laeringsmiljs. EUD-lederne (de gra sgjler) er specifikt spurgt om
undervisningen i grundfag og erhvervsfag, hvor gymnasielederne er spurgt om undervisnin-
gen i deres forskellige fagomrader (de bld sgjler). Figur 4-5 viser gennemsnittet af ledernes
svar pa, i hvilken grad, pa en skala fra “i meget lav grad” (1) til “i meget hgj grad” (5), de
enkelte omrader afspejler et demokratisk dannende laeringsmiljg pd deres skole.
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Figur 4-5: I hvilken grad vurderer du, at den konkrete daglige undervisning i af-
spejler et demokratisk dannende lzeringsmiljg?

Det humanistiske fagomrade

Det samfundsvidenskabelige fagomrgde
Det naturvidenskabelige fagomrade

Det virksomhedsgkonomiske fagomrade
Det samfundsgkonomiske fagom rade

Det teknologiske fagomrade

De kunstneriske fag
Idrest

Grundfag
Erhvervsfag pa GF1

Uddannelsesspecifikke fag pa GF2

Note: Figuren viser gennemsnittet af deres svar pa en skala fra “/ meget lav grad” (1) til “i meget haj grad” (5). Alle,
der har svaret “ved ikke” er udeladt af analysen. De bl3 sgjler er gymnasie-lederne og de gra sgjler er EUD-ledere.

Figuren viser fglgende tendenser:

o Lederne vurderer, at alle fagomrader i hgj grad” afspejler demokratiske dannende lzae-
ringsmiljger i den daglige undervisning (et gennemsnit fra 3,5 til 4,5).

e Gymnasielederne vurderer, at de humanistiske og samfundsvidenskabelige fagomrader
er de omrader, der i hgjest grad afspejler et demokratisk dannende laeringsmiljg. Mod-
sat er det de naturvidenskabelige og teknologiske fagomrdde, som lederne vurderer som
havende den laveste grad af demokratisk dannende laeringsmiljg.

e EUD-lederne oplever, at erhvervsfag p& GF1 (Grundforlgb 1) i hgj grad har et demokra-
tisk dannende laeringsmiljg. Hvorimod de to gvrige omrader ligger lige lidt under.

Leererne og eleverne er ikke blevet stillet dette spgrgsmal. Til gengeeld er de blevet spurgt
om den daglige konkrete undervisning i forhold til demokratisk dannelse og processer (se
tabelrapportens figur 4-6). Deres svar herom er opsummeret nedenfor:

e Laererne og elever er enige om, at undervisningen “ hgj grad” (lsererne har et gennem-
snit mellem 3,3 og 4,7, eleverne har et gennemsnit mellem 3,0 og 4,6) afspejler at have
en aben debatkultur, at alle tematikker kan tages op til drgftelse, at lzererne ikke lader
undervisningsmaterialet veere pavirket af religigs eller kulturel modstand, at der er gen-
sidig respekt og at alle aktuelle politiske begivenheder inddrages.
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e Laererne og eleverne er ogsa enige om, at leererne kun i mindre grad end de gvrige ele-
menter “inddrager eleverne i valg af emner og tematikker”.

e EUD-laerere og -elever vurderer, at disse ting er lidt mindre afspejlet i undervisningen
end gymnasielzerere og -elever.

I det naeste spgrgsmal er leererne og eleverne blevet spurgt om, i hvilken grad undervisnin-
gen har fokus pa elevernes evne til at deltage i demokratiske processer i undervisningen
(tabelrapportens figur 4-7):

« B3de EUD- og gymnasielaererne vurderer, at de “ hgj grad” eller “i meget haj grad” un-
derviser i grundlaeggende demokratiske principper og funktioner, argumentation og de-
bat, hvad man kan ggre, hvis man er uenig i beslutninger samt tilrettelaegger forlgb,
hvor elever skal samarbejde.

e EUD-eleverne vurderer, at skolen i mindre grad end EUD-lzererne har fokus pa de for-
neevnte tiltag.

e Gymnasieeleverne er nogenlunde enige med gymnasielaererne i, at der er fokus pa de-
mokeratiske processer i undervisningen.

Lederne, lzererne og eleverne oplever/vurderer alle, at den konkrete daglige undervisning i
relativt hgj grad afspejler et demokratisk dannende laeringsmiljg.

Ledelsens rolle i at skabe demokratisk dannende leeringsmiljger
De naeste spgrgsmal handler om, hvordan lederne/ledelsesteams understgtter et demokra-

tisk dannende lzeringsmiljg gennem deres praksis og erfaringer hermed. I de fleste spgrgs-
mal er lzererne ogsa blevet spurgt om, hvordan lederne bakker leererne op. Laerernes svar
vil derfor blive inddraget i afsnittet ogsa. Eleverne har ikke svaret pa disse spgrgsmal. Figu-
rerne i dette afsnit findes i tabelrapportens kapitel 5.

Dialog med eleverne om demokratisk dannende leeringsmiljg

I det fgrste spgrgsmal undersgges det, hvor ofte lederne har vaeret i dialog/diskussion med
elever om skolen som et demokratisk dannende laeringsmiljo det farste halvar af 2017. Figur
5-1 viser andelen af ledere, der nogle gange har veeret i dialog eller diskussion med elever
(bld sgjle), samt andelen af ledere, der ikke har vaeret i dialog eller diskussion med elever
det forste halve &r af 2017 (gra sgijle).
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Figur 5-1: Se tilbage pa forste halvdr 2017. Hvor ofte har du som leder ...
\ \ \

.. vaaret | dialog med elever, aym (n=179) 79%

som udgver religigs mobning

og kontral? ‘ ‘
eud (n=47) 74%

.. diskuteret princippet om gym (n=179) 68%

skolen som en verdslig
uddannelsesinstitution med
elever? eud (n=47) 57%

.. diskuteret religiose vaardier gym (n=179) GHOE

og praksis med elever? ‘ ‘
eud (n=47) 60%
.. vaaret | dialog med elever aym (n=179) |79%
med henblik pa at understgtte
de demokratiske processer pa
skolen? eud (n=47) 49
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Aldrig B Nogen gange eller mere

Note: Lederne er blevet stillet folgende spgrgsmal: “Se tilbage p§ forste halvdr 2017. Hvor ofte har du som leder..."
Figuren viser en opdeling af de ledere, der har svaret, at de har veeret i dialog/diskussion, og de ledere, der har svaret,
at de "aldrig” har veeret i dialog eller diskussion i det forste halve ar af 2017. Raekkefglgen pd temaerne var randomi-
seret.

Figuren viser fglgende tendenser:

e Stgrstedelen af lederne, ca. 95 pct., har oplevet at veere i dialog med elever med hen-
blik pa understgttelse af demokratiske processer pa skolen.

e Den mindste andel findes i forhold til spgrgsmalet om, hvorvidt lederne har veeret i dia-
log med elever, der udgver religigs mobning eller kontrol. Her svarer ca. 22 pct. af le-
derne, at de nogle gange har veeret det.

¢ EUD- og gymnasielederne adskiller sig ikke markant fra hinanden.

Af de ledere, som har oplevet at vaere i dialog med elever i de fgrste tre emner, er det for
70-90 pct. af disse ledere “sjaldnere end en gang hver anden m8ned”, at de har veeret i di-
alog med elever om dette.

Figuren ovenfor viser, at ca. 95 pct. af lederne har vaeret i dialog med elever med henblik pd
at understgtte demokratiske processer. Af disse ledere er det 9 pct. af gymnasielederne og
27 pct. af EUD-lederne, hvor det er “sjaeldnere end en gang hver anden m8ned”. Det er
altsd hyppigere gymnasieledere, der er i denne form for dialog med eleverne end EUD-le-
dere (se tabelrapportens figur 5-1-b).

Den ngdvendige faglige viden som leder
De ledere, der i forrige spgrgsmal har svaret, at de nogle gange er i dialog med elever (den

bld sgjle), er opfelgende blevet spurgt om, hvorvidt de vurderer at havde den ngdvendige
faglige viden til at indgd i disse dialoger. Figur 5-2 viser ledernes gennemsnit for, i hvilken
grad de vurderer, at de har den ngdvendige faglige viden til at indgd i disse dialoger. De har
vurderet det p8 en skala fra “ meget lav grad” (1) til “i meget hgj grad” (5).
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Figur 5-2: I hvilken grad har du/ledelsesteamet ud fra din egen vurdering den
ngdvendige faglige viden til at ...

.. indga i dialog med elever, som udgver religigs 3,3
mobning og kontrol? 3,5
.. diskutere princippet om skolen som en verdslig _ 3,9
uddannelsesinstitution med elever? 3,3

.. diskutere forskellige religigse vaerdier og praksis med _ 3,6

elever?

3,0
.. indga i dialog med elever med henblik pa at
understette de demokratiske processer pa skolen (fx _ a3
dialog med elevrad/kursistrad, radgivning af elever i
skolens udvalg, Inddragelse | beslutningsprocesser 4,0
m.v.)? | |

[

2 3 4
mgym (h=37-167) eud (n=12-45)

Note: Figuren viser gennemsnittet af deres svar pa en skala fra 1 til 5, hvor 1 er “i meget lav grad” og 5 er “i meget
haj grad”. N varierer for hvert spgrgsmal, da det kun er de ledere, der har svaret oftere end "aldrig”, der er blevet stil-
let spgrgsmalet. Spgrgsméalene er randomiserede.

Figuren viser fglgende tendenser:

e Som i det foregdende afsnit er de tre fgrste dele ens. Her vurderer lederne, at de i mel-
lem til hgj grad har den ngdvendige faglige viden.

e Ca. 95 pct. af lederne vurderede i foregdende spgrgsmal at have vaeret i dialog med ele-
ver med henblik pd demokratiske processer. I figuren her vurderer lederne ogsa, at de
haj grad” eller “i meget hgj grad” har den ngdvendige faglige viden til at indgd i denne
dialog.

Laererne er blevet stillet samme spgrgsmal; i hvor hgj grad de vurderer at have den ngdven-
dige faglige viden til at indgd i de fire forskellige dialoger med eleverne. Laererne er pd alle
spgrgsmal overvejende enige med lederne i, at de i relativt hgj grad har den ngdvendige
faglige viden (se tabelrapportens figur 5-2).

Opbakning til lIaererne i arbejdet med demokratisk dannelse
I dette afsnit spgrges lederne om, hvad de gar for at bakke laererne op i arbejdet med at

understgtte demokratisk dannende laeringsmiljger. Figur 5-3 viser andelen af lederne, der
vurderer, at de bakker laererne op. Lederne har kunnet saette flere kryds.
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Figur 5-3: Hvad ggr du som leder for at bakke lsererne op i arbejdet med at under-
stogtte demokratisk dannende lzeringsmiljger?

Bakker dem op i valg af undervisningsmaterialer, hvis
elevgrupper udfordrer dem pa deres valg med
udgangspunkt i religizse argumenter. Sadanne

undervisningsmaterialer kan fx veaere film/litteratur, 40%
der beskriver et homoseksuelt forhold

289%

B

Tager over hvis der opstar diskussioner/konflikter 23%

med elever af religios karakter 5196

. 0,
Har en Igbende dialog med laererne om, hvordan man 36%

udmgnter et demokratisk dannende laeringsmiljg 38%

Opfordrer til at aktuelle demokratiske og
udemokratiske begivenheder og haandelser tages op
og drgftes i klasserne (fx terrorangrebet i Stockholm,
det amerikanske valg, kommunalvalget, unge maend 19%

fra Vollsmose, der chikanerer piger i et friluftsbad)

31%

0

e

20% 40% 60% 80% 100%
mgym (n=179) eud (n=47)

Note: Det var muligt at seette flere kryds. Derfor summer figuren ikke til 100 pct. Figuren viser andelen af lederne, der
har sat kryds ud for de enkelte elementer.

Figuren viser fglgende tendenser i ledernes opbakning til laererne:

e Itre ud af fire udsagn vurderer en stgrre andel af EUD-lederne end gymnasielederne, at
de bakker deres laerere op.

e Hos gymnasielederne er det omkring 30 pct. af lederne, der vurderer, at de bakker de-
res laerere op igennem hvert af disse tiltag.

Laererne er ligeledes spurgt om, hvordan deres ledere bakker dem op (se tabelrapportens
figur 5-3). Her afviger lzererne ganske markant fra lederne:

e [ modsaetning til lederne er det gymnasielaererne, der i hgjere grad vurderer, at deres
ledere bakker dem op i pa punkter.

¢ Gymnasielzererne vurderer i hgjere grad end deres ledere, at de bliver bakket op om
valg af undervisningsmaterialer, og at lederne tager over, hvis der opstar diskussioner
med elever af religigs karakter.

e EUD-lzererne oplever modsat, at de i mindre grad bliver bakket op af deres ledere, end
EUD-lederne vurderer.

Overordnet er der en relativt stor forskel mellem laererne og lederne i forhold til, hvor stor
opbakning lzererne oplever, at de far, og lederne oplever, at de giver. Lederne og leererne
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oplever, at de i relativt lavt omfang far og giver opbakning. Generelt er det under halvdelen
af de adspurgte i hvert udsagn.

Personlig parathed og handlekraft til at hdndtere konfliktfyldte situationer
Lederne og leererne er spurgt om, i hvilken grad de vurderer at have den ngdvendige per-
sonlige parathed og handlekraft til at handtere konfliktfyldte situationer med elever, som i
tale og/eller handling giver udtryk for udemokratiske vaerdier. Figur 5-4 viser ledernes gen-
nemsnitlige svar pa en skala fra “i meget lav grad” (1) til "i meget haj grad” (5).

Figur 5-4: I hvilken grad fgler du, at du har den ngdvendige personlige parathed

og handlekraft til at handtere konfliktfyldte situationer med elevgrupper, som i
tale og/eller handling giver udtryk for udemokratiske vaerdier?

gym (n=117) 4,2

eud (n=35) 4,2

1 2 3 4 5

Note: Figuren viser gennemsnittet af deres svar pa en skala fra 1 til 5, hvor 1 er “i meget lav grad” og 5 er “i meget
hgj grad”. Alle, der har svaret “jeg har ikke veeret i s8danne situationer”, er udeladt af gennemsnittet.

EUD- og gymnasielederne er enige om, at de "i hgj grad” (4,2) har den personlige parathed
og handlekraft, der skal bruges for at hdndtere disse situationer.

Laererne vurderer i lidt mindre grad end lederne, at de har den personlige parathed og
handlekraft. EUD- og gymnasieleererne enige i dette udsagn, hvilket kommer til udtryk ved
en gennemsnitsscore pa 3,8 (se tabelrapportens figur 5-4).

Klaedt pa til at vaerne om et demokratisk dannende laeringsmiljo
Sidste spgrgsmal til lederne om deres rolle handler om, i hvilken grad lederne fgler sig klaedt

pa til at veerne om og understgtte et demokratisk dannende laeringsmiljg. Figur 5-5 viser le-
dernes gennemsnitlige svar pa en skala fra “i meget lav grad” (1) til i meget hgj grad” (5).

Figur 5-5: I hvilken grad foler du dig generelt klaedt pa til at vaerne om og under-
stotte et demokratisk dannende leeringsmiljg?

gym (n=179) 4,3

eud (n=47) .9

1 2 3 4

Note: Figuren viser gennemsnittet af deres svar pa en skala fra 1 til 5, hvor 1 er “I meget lav grad” og 5 er “i meget
haj grad”.
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Ligesom forrige spgrgsmal vurderer lederne, at de “i hgj grad” foler sig klaedt pa til at veerne
om et demokratisk dannende lzeringsmiljg. EUD-lederne fglers sig dog i lidt lavere grad end
gymnasielederne klaedt pa til denne handtering.

Laererne er ikke blevet stillet samme spgrgsmal, men i stedet blevet spurgt om den om-
vendte problemstilling: “T hvilken grad bliver du nogle gange usikker i forhold til egne veer-
dier og st8sted, ndr du fx bliver udfordret af en gruppe elevers kulturelle eller religigse vaer-
dier, holdninger og praksis?” Ligesom lederne er det EUD-lzererne, der fgler sig mest usikre,
0g gymnasieleererne, der fgler sig mest sikre (se tabelrapportens figur 5-5).

Institutionalisering af elevernes indflydelse

Dette afsnit i undersggelsen omhandler elevernes indflydelse pa institutionen. Disse spgrgs-
mal er kun besvaret af lederne og eleverne. Figurerne i dette afsnit tager afsaet i tabelrap-
portens kapitel 6.

Det formelle elevdemokrati

Lederne og eleverne er blevet spurgt om, i hvor hgj grad de vurderer, at skolens elev-/kur-
sistrad fungerer. Figur 6-1 viser gennemsnittet af ledernes vurdering opgjort pa en skala fra
1 “rigtig d8rligt” til 10 “rigtig godt”.

Figur 6-1: Hvor godt fungerer skolens elevrad/kursistrad?

gym (n=179)

eud (n=46) 6,0

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Note: Figuren viser gennemsnittet af ledernes svar pé en skala fra 1 til 10, hvor 1 er “rigtig d8rlig” og 10 er “rigtig
godt”. Alle der har svaret “ved ikke” er udeladt af gennemsnittet.

Bade EUD- og gymnasielederne vurderer, at elevradene fungerer taettere pad “rigtig godt”
end pa “rigtig d8rligt”, dvs. over et gennemsnit pd 5. Gymnasielederne vurderer, at deres
elevrad fungerer bedre end EUD-lederne.

Hos elevernes ses samme tendens. Gymnasieeleverne vurderer, at deres elevrad fungerer
bedre end det ses hos EUD-eleverne. Eleverne oplever generelt ogsd, at elevradet fungerer
lidt bedre, end lederne oplever (se tabelrapportens figur 6-1).

Det uformelle elevdemokrati

De naeste spgrgsmal vedrgrer det uformelle elevdemokrati. Figur 6-2 viser gennemsnittet af
ledernes vurdering opgjort pa en skala fra 1 “rigtig d8rligt” til 10 “rigtig godt”.
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Figur 6-2 Hvor godt fungerer det uformelle elevdemokrati pa skolen?

gym (n=166)

eud (n=41) 6,

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Note: Figuren viser gennemsnittet af ledernes svar pa en skala fra 1 til 10, hvor 1 er “rigtig d&rlig” og 10 er “rigtig
godt”. Alle der har svaret “ved ikke” er udeladt af gennemsnittet.

Ligesom ved det formelle demokrati vurderer gymnasielederne, at det uformelle elevdemo-
krati fungerer lidt bedre, end EUD-lederne ggr. Dog vurderer EUD-lederne, at det uformelle
elevdemokrati fungerer lidt bedre end det formelle elevrad pad EUD.

Eleverne er ikke blevet spurgt om det uformelle elevdemokrati.

Understgttelse af elev-/kursistinddragelse
Sidste spgrgsmal i dette afsnit handler om understgttelsen af elev-/kursistinddragelsen. Le-

derne er blevet spurgt om, hvad de ggr pa deres skole for at understgtte elevernes inddra-
gelse i demokratiske processer. Figur 6-3 viser andelen af lederne, der vurderer, at de ggr
fglgende. Lederne har kunnet szette flere kryds.
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Figur 6-3: Hvad ggr I pa skolen for at understgtte elevernes inddragelse i demo-
kratiske processer?
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Radgivning til at forsta skolens beslutningsstrukturer
530%
Lobende mode mellem elevrddets/kursistradets 87%
bestyrelse og skoleledelsen 7%
Inddrager eleverne gennem mere uformelle og 81%
midlertidige fora knyttet til enkeltstdende begivenhed o
el. lign. 68%
Opfordrer elevradsrepraesentanter til at deltage i
elevradsarbejde under praktik 60%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Bgym (n=179) eud (n=47)

Note: Det var muligt at seette flere kryds. Derfor summer figuren ikke til 100 pct. Figuren viser andelen af lederne, der
har sat kryds ud for de enkelte elementer.

Figuren viser fglgende tendenser:

e I alle elementer er der en stgrre andel af gymnasielederne end EUD-ledere, der vurderer
at understgtte elevernes deltagelse.

e Elementet med stgrst forskel p& EUD-ledere og gymnasieledere handler om “afholdelse
af camp for elevrdd”. Det vurderer 63 pct. af gymnasielederne, at de ggr, hvorimod 17
pct. af EUD-lederne vurderer dette.

e Det element, som der overordnet set er faerrest ledere, der vurderer at have gjort, er, at
lade “eleverne veere repreesenteret i de paedagogiske udvalg”. Det er hhv. 44 og 34 pct.
af gymnasie- og EUD-lederne.
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6.4

Eleverne er spurgt om nogenlunde samme spgrgsmal (se tabelrapportens figur 6-3)7. Deres
svar opsummeres i relation til ledernes herunder:

e Generelt oplever eleverne, at der ggres mindre for elevernes deltagelse i skolens udvalg
end lederne oplever.

e Eleverne er enige med lederne i omfanget af de faktiske udsagn om, hvorvidt elevradet
har et budget, og om der afholdes m@der mellem elevrad og bestyrelse.

Elevernes interesse for elevrad
Eleverne er yderligere blevet spurgt om, hvorvidt der er bestemte typer eller gruppe(r) af

elever, der aldrig engagerer sig i/interesserer sig for elev-/kursistradsarbejde (tabelrappor-
tens figur 6-4). Til det svarer omkring 70 pct. af eleverne “ja”. I det abne svarfelt er der 94
af de 70 pct. elever, der har svaret. De navner fglgende grupper i deres abne svar:

e Den stgrste gruppe, eleverne naevner, er elever, der generelt ikke interesserer sig for
skolen, er ligeglade eller dovne.

e En mindre gruppe af eleverne naevner, at elever, der er 'for seje’, enten i form af fester
eller idreet, ikke interesserer sig for elevrddsarbejdet.

e En stor gruppe af eleverne kan ikke definere gruppen, der ikke engagerer sig, men de
pointerer, at den fylder meget pa skolen.

e En tiendedel af eleverne naevner elever med anden etnisk baggrund.

De abne svar blev efterfulgt af et spgrgsmal om, hvilke arsager eleven mener, grupperne
har til den manglende interesse (tabelrapportens figur 6-5). Her vurderer omkring halvdelen
(42 pct. af EUD-eleverne og 53 pct. af gymnasieeleverne) af de adspurgte elever, at disse
grupper har en “generel mangel p§ interesse for demokrati og medindflydelse”. Nasten lige
sa mange, omkring 40 pct., vurderer, at det skyldes, “at gruppen ikke tillaegger det vaerdi,
at man engagerer sig i skolens demokratiske liv”. Eleverne vurderer ogsa, at det kun i f3 til-
faelde skyldes, at grupperne gnsker at modarbejde de formelle beslutningsorganer, eller at
grupper oplever mangel p§ reel indflydelse.

Accept af snyd
Sidste afsnit i undersggelsen vedrgrer holdninger - blandt elever eller generelt p& skolen -

der er udtryk for accept af snyd i hverdagen og/eller ved prgver. Figurerne i dette afsnit ta-
ger afsaet i tabelrapportens kapitel 7.

Figur 7-1 viser gennemsnittet for ledernes svar pd en skala fra “ meget lav grad” (1) til “i
meget haj grad” (5).

7 Spgrgsmalet til eleverne lyder: "Hvad gor skolen (ledelse og/eller lzerere) for at understotte elev/-kursistridsarbejdet og ele-
vernes deltagelse i skolens udvalg?” Der kan seettes flere kryds.
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Figur 7-1: I hvilken grad oplever du holdninger blandt elever eller generelt pa sko-
len, der er udtryk for en accept af snyd i hverdagen og/eller ved prgver?

gym (n=168) 9

eud (n=46) 1,7

1 2 3 4 5

Note: Figuren viser gennemsnittet af deres svar p§ en skala fra 1 til 5, hvor 1 er “i meget lav grad” og 5 er “i meget
hgj grad”. Alle der har svaret “ved ikke” er udeladt af gennemsnittet.

Lederne oplever i gennemsnit en “lav grad” af holdninger blandt elever, der er udtryk for en
accept af snyd. EUD- og gymnasielederne er nogenlunde enige i, at det er i lav grad, at
dette forekommer.

Ligesom for lederne vurderer bdde EUD-elever og EUD-lzerere, at der er en lavere grad af
disse holdninger end hos gymnasieeleverne og -laererne (se tabelrapportens figur 7-1).

Generelt vurderer lederne den laveste grad af holdninger, der giver udtryk for accept af
snyd. Eleverne vurderer, at der er en lidt hgjere grad af disse holdninger. Og laererne vurde-
rer den stgrste grad af holdninger, der er udtryk for accept af snyd i hverdagen og til prg-
ver.

Generelt vurderer alle grupper i den lave ende af skalaen, dvs. under 3 i gennemsnit.

8. Gennemfgrelsen af spgrgeskemaundersggelsen
I dette afsnit beskrives fgrst de definitioner, der ligger til grund for spgrgeskemaundersggel-

sen, derefter hvordan undersggelsen er gennemfgrt, herunder rekrutteringsstrategien.

Undersggelsens forst8else af “demokratisk dannende leeringsmiljoer”

I undersggelsen spgrges der til “demokratisk dannende leeringsmiljger”. Her henvises til lee-
ringsmiljger, der styrker elevernes demokratiske dannelse. I undersggelsens sammenhaeng
star fire elementer centralt i den demokratiske dannelse:

¢ Respekten for det enkelte individs rettigheder (herunder at man tolererer veerdier,
holdninger og praksis, man ikke selv bryder sig om, men som er legitime, fordi de
ikke griber ind i andres frihed).

e Viden om demokratiske institutioner og beslutningsprocesser (herunder viden om,
hvordan beslutninger treeffes i det lokale og nationale demokrati, samt hvordan man
selv kan ggre sin indflydelse geeldende).

e Holdning til de demokratiske processer og preemisserne bag (herunder accept af den
demokratiske beslutningsproces og accept af, at problemer og uoverensstemmelser
héndteres gennem debat og uden at ty til vold eller trusler om vold).

o Deltagelse i det formelle sdvel som det uformelle demokrati (herunder deltagelse i
demokratiske organer som elevrad/kursistrdd, valghandlingen samt den 8bne og frie
diskussion).
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Udvikling af spgrgeskemaer

Spgrgeskemaerne er udviklet med udgangspunkt begrebsnotatet, der er skrevet med ud-
gangspunkt i dialogforummets diskussioner af emnet demokratisk dannelse og dets underte-
maer samt p& baggrund af for-interview med flere af dialoggruppens medlemmer. Spgrge-
skemaerne blev pilottestet blandt en reekke af dialogforummets medlemmer og derefter
sendt til kommentering i Undervisningsministeriet. Efter dette blev de nye versioner af spgr-
geskemaerne pilottestet pd skemaernes malgrupper. Der var i gennemfgrelsen af pilotte-
stene fokus pa, om spgrgsmalene var forstdelige, og om forstdelsen svarede til hensigten
med spgrgsmalet. Pilotprocessen har vaeret grundig, og der er sdledes gjort meget for at
sikre en hgj malingsvaliditet.

Tabel 8-1: Oversigt over informanter fra pilotinterview

Informant Antal

Medlem af dialogforum 4
Leder pa hhv. EUD- og SOSU-uddannelse 2
Leerer pa hhv. gymnasial og EUD-uddannelse 2
Elev p8 hhv. STX-, HHX- og EUD-uddannelse 3

Efter pilottesten pa skemaernes malgrupper blev der pa Undervisningsministeriets foranled-
ning foretaget en reekke tilpasninger, inden distribuering af spgrgeskemaerne til ledere, lze-
rere og elever.

Gennemfgrelse af og rekruttering til spgrgeskemaundersggelse

Stikprgven af ledere, laerere og elever fra de danske ungdomsuddannelsesinstitutioner er
etableret ved, at et registreringsskema er sendt ud til samtlige uddannelsesinstitutioner i
Danmark. I udgangspunktet blev registreringsskemaet sendt til en relevant leder pa hver in-
stitution. P& EUD-omradet viste det sig dog vanskeligt manuelt at identificere kontaktoplys-
ninger pa en relevant leder, hvorfor registreringsskemaet i disse tilfaelde tilsendtes instituti-
onens hovedmail®. EUD-lederne blev bedt om at registrere, hvilke hovedomrader institutio-
nen udbyder uddannelser indenfor, hvilke hovedomrader lederen er leder for samt kontakt-
oplysninger pa sig selv. Derudover blev lederen bedt om at registrere kontaktoplysninger pa
enten en grundfagsleerer, en EUD-faglzerer eller en lzerer, der bdde er grundfagslaerer og
EUD-faglaerer. Om der var tale om den ene eller anden type laerer blev afgjort tilfaeldigt i sy-
stemet for at sikre en bred, tilfaeldig lzererinddragelse. EUD-lederne blev derneest bedt regi-
strere kontaktoplysninger pd en elev. P& SOSU-omradet blev registreringsskemaet sendt di-
rekte til en relevant leder, som derfor kun skulle registrere kontaktoplysninger pa en laerer
og en elev. Ligesom pa EUD-omradet var det tilfeeldigt, om lederen skulle registrere en
grundfagslzerer, en SOSU-faglzerer eller en laerer, der daekker begge fag.

P& gymnasieomradet blev lederen bedt om at registrere, hvilke ungdomsuddannelser insti-
tutionen udbyder, hvorefter lederen blev bedt om at registrere kontaktoplysninger pd en lze-
rer og elev fra hver af de udbudte uddannelser.

I alle tilfelde blev lederne bedt om at registrere kontaktoplysninger pa elevradsforman-
den/kursistrddsformanden. Hvis ikke dette var muligt, blev lederen bedt om at registrere

8 Mailen startede med fglgende tekst: "ATT: EN TILFAELDIG UDDANNELSESLEDER INDEN FOR ET AF DE FIRE HOVEDOMRADER (1. OM-
SORG, SUNDHED OG PADAGOGIK - 2. KONTOR, HANDEL OG FORRETNINGSSERVICE - 3. FODEVARER, JORDBRUG OG OPLEVELSER - 4.
TEKNOLOGI, BYGGERI OG TRANSPORT)". Dette for at sikre, at skemaet endte hos en relevant leder samt for at sikre en vis variation i
hovedomrader.
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oplysninger pd et andet medlem af elevrddet/kursustradet eller alternativt en tilfeeldig elev,
som har gdet p& skolen i mindst et halvt ar.

Efter registreringen af kontaktoplysninger blev spgrgeskemaerne distribueret. Kun registre-
rede lzerere og elever fik sdledes tilsendt et spgrgeskema. Det samme gjaldt for ledere pa
EUD-omradet. Da Rambgll allerede havde kontaktoplysninger pd relevante ledere fra alle
gymnasie- og SOSU-institutioner, fik disse ledere tilsendt lederspgrgeskemaet, pa trods af
at de ikke havde udfyldt registreringsskemaet.

Denne rekrutteringsstrategi betgd, at der i udgangspunktet deltog en leder, en lzerer og en
elev fra hver uddannelsesinstitution. De uddannelsesinstitutioner, der udbgd flere ungdoms-
uddannelser, har haft mulighed for at deltage med en leder, lzerer og elev fra hver uddan-
nelse (fx fra hhv. hhx og eud). P& de uddannelsesinstitutioner, der udbgd erhvervsuddannel-
ser, er der udvalgt en leder, en laerer og en elev, der repraesenterede uddannelsesstedets
grundforlgb.
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